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Kitap Hakkinda

Hadis Naklinde Kitabet Metodu

Bu calisma, hadislerin tahammiil ve eda yollarindan biri olan kitabet
metodunu tarihi gelisimi, kavramsal cercgevesi, hadis usalindeki ko-
numu ve Kiitiib-i Sitte’deki uygulamalar: agisindan incelemektedir.
Kitabet, hocanin hadisleri yazarak veya yazdirarak huzurunda bulu-
nan ya da uzaktaki talebesine ulagtirmasi esasina dayanan bir rivayet
yontemidir. Aragtirmada dncelikle kitdbet ve miikatebe kavramlarinin
tarihi seyri ele alinmis, metodun Hz. Peygamber’in mektuplarindan
baslayarak sahabe ve tabiin ddnemlerindeki ilmi yazigmalarla gelisimi
ortaya konulmustur. Ayrica kitdbetin semé‘, kiraat, icazet, miinavele
ve diger tahammdiil yollariyla iligkisi degerlendirilmistir. Hadis usali
acisindan kitabetin ittisal ve sthhat meseleleriyle baglantisi, icazetli ve
icazetsiz bicimleri ile tahammuil ve ed& lafizlar: incelenmistir. Arastir-
manin uygulama boélimiinde Kiittib-i Sitte’de kitadbet yoluyla nakledi-
len rivayetler sahid ve miitabaatlariyla karsilastirilmistir. inceleme so-
nucunda Kiitiib-i Sitte’de 36 ravinin kitdbet metoduyla hadis aktardigi,
tekrarsiz 56, tekrarlariyla birlikte 89 rivayetin bu yontemle nakledildigi
tespit edilmistir. Bulgular, kitabetin cografi uzakligl asan, hadis akta-
riminda hiitkmen ittisali saglayan ve muhaddisler tarafindan makbul
kabul edilen 6nemli bir tahammul yontemi oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Hadis; Kitdbet; Tahammiil ve Ed4a; Kiitiib-i Sitte;
Hadis Rivayeti



About the Book

The Method of Kitabah in Hadith Transmission

This study examines kitabah, one of the methods of receiving and trans-
mitting hadith, with particular reference to its historical development,
conceptual framework, position within hadith methodology, and practi-
cal application in the Kutub al-Sittah. Kitabah refers to the transmission
of hadith through written material prepared or dictated by a teacher
and delivered to a student either present or geographically distant. The
study first traces the historical development of the concepts of kitabah
and mukatabah, beginning with the Prophet Muhammad’s letters and
continuing through scholarly correspondence during the periods of the
Companions and Successors. It also evaluates the relationship betwe-
en kitabah and other methods of hadith transmission, including sama;
qiraah, jjazah, and munawalah. Particular attention is given to questi-
ons of continuity of transmission, authenticity, forms of authorized and
non-explicitly authorized kitabah, and terminology used in transmissi-
on chains. The practical section analyses reports transmitted through
kitabah in the Kutub al-Sittah by comparing their corroborating and
parallel transmission routes. The study identifies 36 transmitters who
employed kitabah, with 56 unique reports and 89 transmissions inclu-
ding repetitions. The findings demonstrate that kitabah functioned as a
recognized and reliable means of hadith transmission, enabling scho-
larly communication across geographical distances while establishing
legally and methodologically recognized continuity between transmit-
ters.

Keywords: Hadith; Kitabah; Transmission and Reception; Kutub al-Sit-
tah; Hadith Transmission
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ON SOz

Hadislerin aktarilmasini saglayan tahammil ve edd metot-
lan sekiz kisimda degerlendirilir. Semé&” ve kirdat hocayla ta-
lebe arasinda sifahi bir bag kurulmasini temin ederken icazet,
miunavele, kitdbet ve digerleri daha ¢ok yazili belgeler tizerin-
den (kitabi) bir bag kurulmasina olanak saglar.

Calismanin konusu olan kitabetin ise diger makbul taham-
miil yollarindan farkl bir hiiviyet tagidig1 goriilmektedir. Orne-
gin; sem&’, kirat, miinavele ve icdzet metotlarinda hoca ve tale-
benin yan yana gelmesi (bulusmalari) sartken kitdbetin bundan
ari oldugu gorulur. Ayrica farkli bolgelerde yasayan raviler igin
hoca-talebe bulugsmasini temin eden rihle faaliyetinin hadis ta-
rihindeki yeri tartismasiz olsa da bu faaliyetin ilim 6greniminde
yegane yontem olmadigl bilinmektedir. Bu faaliyete alternatif
olarak goriilen kitabet, ilmi deger itibariyle ondan diisiik kabul
edilse de uzak bolgelerdeki bir¢ok alimi mecazi anlamda yan
yana getirmis ve aralarinda icazet bag1 kurmay1 basarmistir.

Arastirmada Kiitiib-i Sitte’de kitabetle tahammiil edilen ha-
disler ele alinarak farklh cihetlerden degerlendirilmistir. Or-
negin; her bir eserde kitdbetle alinan hadislerin sayilar1 tespit
edilmig ve kitabetin bu tur eserlerde kullaniminin istisnai bir
durum olup olmadig1 ortaya konmaya ¢aligilmistir.

Ote yandan farkli tahammiil ve eda yollarinin varligina rag-
men kitabet gibi bir metodun uygulama sahasina ni¢in indigi ve
neden makbul tahammil yontemlerinden biri sayildig1 incele-
me konusu edilmistir.

Calismanin ilk béliminde kitabeti ifade eden kelimelerin
tarihi seyri izlenerek kavramin cercevesi belirlenmeye calisil-
mustir. Ayrica kitdbet kavraminin sinirlar: belirlenerek her bir
kaydinin ne ifade ettigi izah edilmeye ¢alisiimistir.

Ikinci béliimde ise kitdbet metodunun kullaniligi, sartlary
ve sekilleri teorik ¢cercevede ele alinmaktadir. Burada genel iti-

vii



bariyle kitdbet metodunun muttasilhik arz edip etmedigine ve
kitabetle aktarilan bir hadisin ne derece sahih olabilecegine de-
ginilmistir. Ozellikle Buhari ve Miislim’in muttasilliga dair 6zel
sartlarinda kitdbetin baglayicihiginin olup olmadig tespit edil-
meye caligilmigtir.

Son bolumde ise Kiitiib-i Sitte’de kitdbet metoduyla nakle-
dilen hadislerin sahid-miitdbaat yontemi kullanilarak kisa de-
gerlendirmeleri yapilmigtir. Burada kitabetle tahammiil edilen
hadislerin bazi lafiz farkhiliklarina deginilerek kitabetin sem@’
ve kiraatle karsilastirilmas1 amaglanmistir. Ayrica Kiitiib-i Sitte
dahilinde bu metotla tahammiil edilen hadislerin sayilar: farkl
cihetlerden tespit edilmistir.

Elinizdeki kitap, 2018 yilinda istanbul Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisi'nde “Hadisin Tahammiil ve Edas1 Bakimindan
Kitabet” adiyla tamamladigimiz yiiksek lisans tezinin gozden
gecirilmig halidir. Calismanin basindan sonuna kadar destekle-
rini esirgemeyip bana zaman ayiran kiymetli danigsman hocam
Prof. Dr. Hikmet Atan’a, konunun belirlenmesinde kendisiyle
istisare ettigim ve bu hususta bana yol gosteren degerli hocam
Prof. Dr. Halit Ozkan’a, calismay1 bastan sona okuyup tenkitle-
riyle eserin olgunlagmasin saglayan ve kendilerinden ilmi an-
lamda istifade ettigim Dog. Dr. Seyit Ali Giisen ve Dr. ibrahim I.
Bayraktar hocalarima, onemli katkilarindan dolayr muhterem
Dog. Dr. Mehmet Efendioglu hocama tesekkiirii bir borg bilirim.

Orhan CINICI
Kirgehir, 2026
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GIRiS

A. Aragtirmanin Onemi ve Amaci

Hadislerin Restl-i Ekrem’den (sav.) hadis musannefatina
kadar intikalini saglayan metotlar butinine tahammiil ve ed&
yontemleri denilmektedir. Bu metotlar sirayla sem&’, kiraat,
icazet, munéavele, kitabet, I’lam, vasiyet ve vicade seklinde sekiz
farkli hiiviyette karsimiza ¢ikmaktadir.

Sem&’ ve kiraatin sifahi bilgiye dayanmasi ve bazen kitabi
bilgi kaynaklariyla da desteklenmesi bu iki metodu rivayet tari-
hi boyunca her zaman tercihe layik kilmistir. icAzet, miinavele
ve kitdbet metotlarina gelindiginde ise bu metotlardaki kitabi
bilgi kaynaklarinin sifahi bilginin giicii karsisinda séniik kaldi-
81 goriilmektedir. Ayni durum i’lam, vasiyet ve vicade igin de
gecerli olmakla birlikte, rivayet maksad1 tasityip tagimadiklar:
belirsiz oldugundan bu u¢ metot 6ncekilerden daha asag: bir
konumda sayilmistir.

Tahammiil ve edd metotlar: icerisinde kitabet deger baki-
mindan Ust seviyede olmasa da onun digerlerinden farkh bir
hiiviyete sahip oldugu bilinmektedir. Kitbeti diger metotlar-
dan ayricalikhi kilan 6zellik, cografi olarak aymi bdélgede bu-
lunmayan révilerin mektuplar vasitasiyla birbirlerinden hadis
tahammiil edebilmeleridir. Bu raviler birbirleriyle tanisiyor
olabilecegi gibi yalnizca birbirlerinin sohretinden haberdar
olarak da yazisabilmektedir. Bu da kitdbetin 6nemli bir farklili-
g1 gindeme getirir.

Kitabetin bu farklihgindan yola c¢ikilarak hazirlanan bu ca-
Iismada kitabetin hadis aktarimindaki kullanimi ele alinmak-
tadir. Ozellikle Kiitiib-i Sitte dahilindeki rivayetlerin mektuplar
vasitasiyla bir bolgeden digerine intikalinin incelenmesi amac-
lanmakta; bu yontiyle ¢calisma, bolgesel hadis tarihi arastirma-
larmin farkl tezahiirlerine odaklanmaktadir. Bunun yani sira
kitdbetin dogusuna ve gelisimine etki eden faktorlere degini-
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lecek; Islam cografyasinda hadislerin yazilmasina dair tartis-
malar strerken kitabetin ilim diinyasinda nasil yer edindigi de
arastirilacaktir.

Calismanin ilk ve 6ncelikli amaclarindan birisi, kitabet kav-
raminin kapsaml bir tarifinin yapilmasi ve bu tarifteki her bir
kaydin ne ifade ettiginin izah edilmesidir. Kitabetin yer yer di-
ger metotlarla karistirilmasi sebebiyle tahammiil ve eda metot-
lariyla birebir kiyas edilerek kavramlarin ayrim noktalari vur-
gulanmaya calisilacaktir.

Icazetin hadis mektuplari/yazismalar1 mefhumuyla birles-
mesiyle olusan icazetli/icazetsiz kitdbet kavramlarinin ne ifade
ettigi ayrintil bir sekilde ortaya konacaktir. Bununla birlikte
kitabete delalet eden ve etmeyen rivayet lafizlar1 ayrintili ola-
rak incelenerek tarihi stiregte senedlerin lafizlar yoniinden ne
gibi degisiklikler gecirdigi incelenecektir. Birbirlerinden sem@’
ve kirdatle hic hadis almamis ravilerin bu metotla hadis naklet-
meleri ve bu nakillerinin bir kisminda da kitabete delalet eden
sigalar1 kullanmamalar1 bu ¢alismada dikkat cekilecek husus-
lardan biri olacaktir.

Kiitiib-i Sitte’de kitabetle tahammil edilen hadislerin mikta-
r1 belirlenerek bu metodun kullanim orani gortilecektir. Kitabe-
tin ulema nezdinde degerini tespit agisindan Buhar?’nin hususi
sartlarindan olan lika sebebiyle kitabetle alinan bir hadisi, ese-
rinin ustli’r-rivaye kisminda getirip getirmedigi sorusunun ce-
vabl da ayrica aranacaktir.

Netice itibariyla meshur hadis musannefatinda yer bulan ve
onemli sayida hadisin giinuimiize ulagsmasina zemin hazirlayan
kitdbet metodu, hadis usdlinin temel dinamiklerinden biri-
ni olusturmaktadir. Bu yontemin mustakil olarak incelenmesi
gerekliligi, elinizdeki bu calismanin temel gerekgesini olustur-
maktadir.

B. Arastirmanin Yontemi
Kitdbet metoduyla Kiitiib-i Sitte’ye intikal eden hadislerin
farkl tariklerden sdhid ve miuitdbaatlar: arastirilarak énemli la-
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fiz farklihiklarina dikkat gekilecektir. Boylece rivayetler tizerin-
de yapilan bu incelemeyle kitabetle aktarilan hadislerin sem&’
ve kirdatle tahammul edilen hadislerden farkli olup olmadig:
tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Kitdbet metodunu incelemeyi amaclayan bu ¢alisma ti¢ ana
bolimden olugsmaktadir. Birinci bolimde hadis mektuplari-
nin/yazigmalarinin tarihi stireci irdelenerek elde edilen veriler
dogrultusunda kitabetin ilk dénemlerden itibaren kullanimi
glindeme getirilecek ve 1stilahin olusum safhalar1 kayit altina
alinacaktir. Hicri II. asirda hadis mektuplarinin/yazigsmalari-
nin icdzet kavramiyla degerlendirilmesi neticesinde rivayet
tarihinde icazetli ve icazetsiz kitdbet ayriminin ortaya giktigl
gorulecektir. Ayrica kitdbetin her bir kaydi ayrintili bir sekilde
ele alinarak diger metotlar ve kavramlarla iliskisi farkli cihet-
lerden irdelenecektir.

Ikinci béliimde kitdbet “Hadis Usilii” cercevesinde ince-
lenmeye alinacaktir. Burada usul baglaminda kitabetin kabu-
lu ve reddine sebep olan verilere ulasmak amaclanmaktadir.
Ozellikle kitabetin ittisal kavramiyla iligkisi iglenerek ulema-
nin semé&’a dair vurgular1 karsisinda kitabetin nasil anlasildigl
ifade edilmeye calisilacaktir. Yine burada kitabetin icazetli ve
icazetsiz kisimlar1 konu edinilerek bunlarin ne ifade ettikleri
tarihi veriler dogrultusunda agiklanacaktir. Kitabetin taham-
mil ve eda lafizlarinin kapsaml bir sekilde incelenmesi, bu
lafizlarin tarihi siiregte ne gibi degisimler gegirdigi ve hangi
lafizlarin kitabet icin kullanildigi da bu kismin temel konulari
arasinda yer almaktadir.

Uclincii boliimde, Kiitiib-i Sitte eserlerinde kitabetle taham-
mul edilen rivayetler bir araya getirilerek onceki bélimun pra-
tige yansimasi somut verilerle gosterilecektir. Ayrica bu eserler-
de kitdbetle tahammuiil edilen hadislerin sayis1 farklh cihetlerden
belirlenmeye cahsilacaktir. S6z konusu hadislerin diger taham-
miul ve edd yollarindan gelen tarikleriyle kiyaslamasi yapilarak
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kitdbetin durumu gosterilecektir. Buhari ve Miuslim’in kitabete
bakis acilar1 burada irdelenmeye calisilacak ve Darekutni’nin
et-Tetebbu’ isimli eserine kitdbet metodu sebebiyle konu olan
hadislerin izahi yapilacaktir.

Ozetle arastirma; tarihi arka plan, teorik cerceve ve pratikte-
ki uygulama seklinde ii¢ asamada gerceklestirilmistir.

C. Kaynaklar

Calisma rivayetlerin incelenmesi agisindan Buhari (6.
256/870) ve Mislim’in (6. 261/875) el-Camiu’s-Sahil’leri! basta
olmak tizere Ibn Mace (6. 273/887), Ebi Davad (6. 275/889), Tir-
mizi (6. 279/892) ve Nesai'nin (6. 303/915) es-Siinen? isimli eser-
lerini kapsamaktadir. Bununla birlikte kitdbetin dayanaklarin-
dan addedilen Hz. Peygamber’e (sav.) ait mektuplar: bir araya
getirmeleri sebebiyle Ibn Talin’un (6. 953/1546) Ilamii’s-sailin
an kiitiibi Seyyidi’l-miirselin’i,* Muhammed Hamidullah’in (6.
1423/2002) el-Vesaiku's-siyasiyye’si* ve Hz. Peygamber’in Alti
Orijinal Diplomatik Mektubu?® isimli eserleri de kismen inceleme
kapsamindadir.

1 Ebi Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Muham-
med Zitheyr b. Nasir en-Nasir (y.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422); Ebi’l-Huseyn
Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Ab-
diilbaki (Beyrut: Daru ihyéi’t-Tﬁrﬁsi’l-Arahi, ts.).

2 Ebii AbdillAh Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Suayb
el-Arnatt (y.y.: Daru’r-Risale, 1430/2009); EbG Davad Sileyman b. el-Es‘as
es-Sicistani, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnait (y.y.: Daru’r-Risale, 1430/2009);
Ebi s& Muhammed b. {sa et-Tirmizi, el-Camiu’l-kebir (es-Siinen), thk. Bessar
Avvad Ma‘raf (Beyrut: Darw’l-Garbi’l-Islami, 1996); Ebi Abdirrahman Ahmed
b. Suayb en-Nesai, el-Miicteba mine’s-Siinen, thk. Abdiilfettdh Ebi Gudde (Ha-
leb: Mektebii’l-Matbtti’l-islamiyye, 1406/1986).

3 Semsiiddin Muhammed b. Ali ibn T0ltin ed-Dimaski, [‘ldmii’s-sdilin an kiitii-
bi Seyyidi’l-miirselin, thk. Mahmud el-Arnatt (Beyrut: Muessesetii’r-Risale,
1407/1987).

4 Muhammed Hamidullah, Mecmii‘atii’l-vesaiki’s-siydsiyye li’l-ahdi’n-nebevi
ve’l-hilafeti’r-raside (Beyrut: Daru’n-Nefais, 1430/2009).

5 Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in Alt1 Orijinal Diplomatik Mektubu,
cev. Mehmet Yazgan (istanbul: Beyan Yayinlari, 2013).
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Usll eserlerinden; Hatib el-Bagdadi’nin el-Kifdye’si,® Kadl
‘fyaz’in el-lima’ss,” Ibnii’'s-Salah’in Uliimii’l-hadis’i,* Sehavi’nin
Fethu’l-mugis® ve Serhu’t-Takrib® isimli eserlerinin kitdbet me-
toduyla ilgili béltimleri cahismanin temel kaynaklarini olustur-
maktadir. Ayrica tabakat kitaplari, hadis serhleri ve cerh-tadil
eserleri kapsamli bir sekilde taranarak rical bilgilerine ve temel

usul kaidelerine ulasilmistir.

6 Ebl Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi ma‘rifeti usili ilmi’r-ri-
vaye, thk. Mahir Yasin el-Fahl (y.y.: Daru ibni’l-Cevzi, 1435/2014).

7 Kadi Ebirl-Fazl iyaz b. M{isa el-Yahsubi, el-ilma* ild ma‘rifeti usili’r-rivaye ve
takyidi’s-sema’, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr (Kahire: Daru’t-Tiiras, 1425/2004).

& Ebli Amr Takiyyiiddin Osman b. Abdirrahman ibnii’s-Salah es-Sehreziri, Ulii-
mii’l-hadis, thk. NGreddin Itr (Dimagk: Daruw’l-Fikr, 1984).

9 Eb®’l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, Fethu’l-mugis
bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis, thk. Abdiilkerim b. Abdillah el-Hudayr - Muhammed
b. Abdillah Alii Fiihayd (Riyad: Mektebetii Dari’l-Minhac, 1428).

10 Ebtl-Hayr $emsiiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, Serhu’t-Takrib
ve’t-teysir, thk. Ali b. Ahmed el-Kiindi el-Merr (Eblizabi: Miiessesetii Beyntne,
1430/2009).






BiRINCi BOLUM

HADIS RIVAYETINDE KiTABET ve
KITABET KAVRAMININ KULLANIMI

A. Kitabet Kavram

Muhaddisler, mektuplagsma/yazisma yoluyla nakledilen
hadislerin teknigini ifade etmek i¢in “kitdbet” ve “miikéatebe”
kelimelerini kullanmiglardir.!* Kitdbet ve miikatebe kelimeleri
-genel olarak- mektup yazma?? anlamlarina gelirken belirli bir
donemden sonra karsimiza bir hadis 1stilah1 olarak ¢gikmakta-
dir. Bu bolumde kitdbetin/miikatebenin liigat anlamlarindan
baslanarak kelimelerin (hadis ilminde) hadis mektuplagmalary/
yazigsmalar: seklinde bir anlama biirinmesi farklh cihetlerden
arastirilmaya tabi tutulacak ve kitabetin belirli bir dénem igeri-
sindeki isleyisi gosterilecektir.

1. Ligat Anlam
Kitabet; koken itibariyle “yazmak” anlamina gelen “ke-te-be”
fiilinin mastar1 olup lligatte; “yazi yazma isine” denir.'* Yine bu

1 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/120; Kadi iyaz, el-Ilma‘, 88; ibni’s-Salah, Ulti-
mii’l-hadis, 174; EbQ Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Irsadii
tullabi’l-hakaik ila ma‘rifeti siineni Hayri’l-halaik, thk. NGreddin Itr (Dimagk:
Matbaatii’s-Sabah, 1430/2009), 138; Ebwl-Fazl $ihabiddin Ahmed b. Ali ibn
Hacer el-Askalani, Niizhetii’n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker, thk. NOreddin Itr
(Dimagk: Matbaati’s-Sabah, 1421/2000), 127.

12 Eb’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Feyyami, el-Misbdhuw’l-miinir fi gari-
bi’s-Serhi’l-kebir li'r-Rdfii (Beyrut: el-Mektebeti’l-ilmiyye, ts.), 2/524; Muham-
med Murtaza ez-Zebidi, Tdcii’l-arits min cevahiri’l-Kamils, thk. Abdiissettar
Ahmed Ferrac vd. (Kuveyt: Daru’l-Hidaye, 1385/1965), 4/106.

13 Eb( Nasr ismail b. Hammad el-Cevhert, es-Sthah: Tacii’l-luga ve sthahu’l-A-
rabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafiir Attdr (Beyrut: Darwl-ilm 1il-Melayin,
1407/1987), 1/207; Ebirl-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn
Manzir, Lisanii’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 1/698; Feyyami, el-Misbd-
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kelime mecdzi olarak “mektuplasma” anlaminda da kullanil-
migtir.'

Mikatebe kelimesi ise liigatte; “yazismak, mektuplagsmak”
gibi anlamlari ihtiva etmektedir. “Ke-te-be” kok fiilinin miifa’ale
babinin mastaridir. Ayrica tefa’ul babinda “birbirleriyle yazis-
mak” anlamina gelen “tekatiib” fiiliyle de ayn1 manayi tasimak-
tadir.’s

Hadis musannefatinda bu kelimenin mektuplasma anlamin-
da gectigi gorilmektedir. Ornegin; Tirmizi “& 200 L3685 3 S
(miugriklerle yazisma/mektuplasma bab1)*¢ ismiyle bir bab aga-
rak buna temas etmistir.

Kitdbet ve miukatebe kelimelerinin/kavramlarinin sadece
mektup anlamina gelmedigi bilinen bir durumdur. Ornegin ha-
dis ilminde, kitdbet denildiginde akla ilk gelen husus hadislerin
yaziya gecirilmesidir. Hadis usilu eserlerinde bu konu “Kitabe-
ti’'l-hadis”'” seklinde isimlendirilmigtir.'®

Fikihta, koleyle yapilan hiirriyet anlagsmasina kitabet/
mikatebe denilmektedir.’® Efendinin, kolenin kendisine 6de-
yecegi miktary; kolenin de belirlenen bedel karsilifinda azat

hw’l-miinir, 2/524; EbG Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib el-Firtizabadi,
el-Kamist’l-muhit, thk. Muhammed Nuaym el-Arkasasi (Beyrut: Miessese-
ti’'r-Risale, 1426/2005), 1/128; Zebidi, Tacti’l-aris, 4/100.

14 Feyyamli, el-Misbahu’l-mtinir, 2/524.

15 Zebidi, Tacii’l-artis, 4/106.

6 Tirmizi, “Isti’zan”, 23.

7 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 181; Ahmet Yiicel, “Kitabet”, Tiirkiye Diyanet Vak-
fi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/81-83.

18 Tahammil ve eda metotlarindan biri olan kitabetle hadislerin yaziya gegiril-
mesini ifade eden kitadbet arasinda kavramsal benzerlikler bulunmaktadir.
Bunlardan biri hadislerin mektup yoluyla bir bélgeden baska bir bélgeye in-
tikalini konu edinirken digeri hadislerin yaziya gegirilme sertivenini arastir-
maktadir. Bu sebeple hadislerin ilk nesilden itibaren yazilmaya basladigina
ornek olmasi acisindan kitdbet metodu incelenmeye alinabilir. Mesela “Sahéabe
Déneminde flmi Yazigmalar” baghigindaki érneklerden yola cikilarak hadisle-
rin ilk yillardan itibaren yazilmaya baslandig1 anlasiimaktadir. Ayrica “Kuitiib-i
Sitte’de Kitabetle Hadis Rivayet Eden Raviler ve Hadisleri” bashfina bakiniz.

1 Burada “kitabet” ve “miikatebe” kelimeleri ayni1 anlamdadir (Feyyami, el-Mis-
bahw’l-miinir, 2/525). Fikih kitaplarindaki 6érnekler icin bk. Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, thk. Ali Muhammed Muavvaz - Adil
Ahmed Abdiilmevcad (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1414/1994), 5/50; 6/62.
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edilecegini karsilikli olarak yaziya gecirmeleri sebebiyle bu uy-
gulamaya kitabet/miikatebe denilmistir.*® Yine fikihta kitabet
lafzinin kullanimi kddinin diger bir kddiya yazdig1 mektuplar-
da da gorilmektedir. Her ne kadar salt kitdbet lafzinin kulla-
nimiyla kddilar arasindaki bu uygulama anlagilmasa da o\S™
‘2l dl o2 (kadinin diger bir kadiya mektubu) seklindeki
terkip halindeki ifadeler buna isaret etmektedir.*

Dil ilminde, tahammiil ve eda yollarina benzer bir yontemin
bulunmasi? sebebiyle burada da kitabet (mukatebe) kavram-
larinin kullanildig1 goriliir.2 Bu kavram besinci sirada yerini
alarak hem lafiz hem de kavram itibariyle hadis mektuplariyla
bircok benzerlik arz eder.

2. Istilah Anlami

Kitabet ve miuikatebenin 1stilahi manasi; “hocanin huzurda
veya uzaktaki bir kimse icin hadis yazip veya yazdirip gonder-
mesidir.”?* Buradan anlasildigina gore her iki kelime hem liigat

2 Cevheri, es-Sthah, 1/209; Feyyami, el-Mishbahw’l-miinir, 2/524-525; Firtzabadi,
el-Kamiusii’l-muhit, 1/129; Zebidi, Tacii’l-arts, 4/106; Sa‘di Eb( Habib, el-Kamii-
sii’l-fikhi (Dimagsk: Daru’l-Fikr, 1402/1982), 316.

2 Bk. Maverdi, el-Havi, 16/242.

22 Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Stiylti, el-Mtizhir fi uliimi’l-luga ve
envaiha, thk. Fudd All Mansir (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1418/1998),
1/113-135. Burada dil ilimlerinde tahammiil ve ed& yontemleri alt gesit (’lam
ve vasiyet hari¢) zikredilmistir.

2 SiiyQti, el-Miizhir, 1/131. Ayrint1 igin bk. Niliifer Kalkan Yorulmaz, Hicri Ilk
Uc Asir Arap Dili ve Belagati Kaynaklarinda Rivayet Sistemi (Istanbul: istan-
bul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2017), 15-16. ilimler
tarihine bakildi§inda hadis ilmiyle dil ilmi arasinda rihle faaliyeti ve tedvin
gibi birgok ortak yéniin bulundugu goriilecektir. Ornek bir eser incelemesi
icin bk. Houari Touati, Ortacag’da Islam ve Seyahat, gev. Ali Berktay (istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2016).

2t Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/111; Kadi iyaz, el-ilma‘, 88; ibnii’s-Salah, Ulii-
mii’l-hadis, 173; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 286; Celaliddin Abdurrahman b. Ebi
Bekr es-Suiyati, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Mazin b. Muham-
med es-Sersavi (Dammam: Daru {bni’l-Cevzi, 1431), 1/597; Eba Ibrahim izziid-
din Muhammed b. ismail es-San‘ani, Tavzihul-efkar li-medni Tenkihi’l-enzr,
thk. EbQl Abdirrahman Salah b. Muhammed b. Uveyda (Beyrut: Darw’l-Kiiti-
bi’l-ilmiyye, 1417/1997), 2/208; Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlart Sozliigii (is-
tanbul: IFAV Yayinlari, 2011), 151.
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acisindan hem de kavramsal anlam itibariyle birbirine yakin
manalar: ihtiva etmektedir.? Ayrica metodun kitabet/miikate-
be ismiyle 1stilahlagmasinin, talebelerin genellikle seyhlerinden
kendileri i¢in hadis yazmalarini istemelerinden kaynaklandigi?
dusunulmektedir.

Kitdbet/miikatebenin 1stilah manasi bazi tamimlarda fark-
Iillik arz etmektedir. Mesela; bir tanima gore kitabet, “hocanin
huzurda veya uzaktaki bir kimse i¢in hadis yazip vermesi/gon-
dermesi”?’ iken diger bir tanima gore ise; “hocanin kendine ait
bir hadisi yazip (meclisinde bulunmayan bir) talebesine gon-
dermesi”® geklinde tarif edilmistir. Bu iki tanimin birbirinden
farki ise birinde “huzur” kaydi zikredilirken digerinde bu kay-
din bulunmamasidir.

Bu ayrintiyla birlikte “huzur”la kastedilen seyin ihtilafli olu-
su da tanmimdaki kayitlarin incelenmesini gerekli kilmigtir. Sim-
di bu hususu diger tarif kayitlariyla birlikte inceleyelim.

3. Tarifin Kapsami

Seyh (hoca): Hadis rivayet geleneginde bir veya bircok ha-
disi senediyle alip bunlar: rivayet eden kisiye denir. Ayrica mu-
tekaddimn doneminde hadis rivayeti eden kimseler seyh/ravi
olarak isimlendirilmektedir.?

% Hadis ustli eserlerinde bu metodun daha cok “miikatebe” kelimesiyle ifa-
de edildigi gorillmektedir. Bk. Hatib el-Bagdadsi, el-Kifdye, 2/120; bnii’s-Salah,
Ulumii’l-hadis, 174; Nevevi, ir§dd12 tullabi’l-hakaik, 139; Ebii’l-Hasen Burha-
niiddin ibrahim b. Omer el-Bika‘, en-Niiketii’l-vefiyye bi-ma fi Serhi’l-Elfiyye,
thk. Mahir Yasin el-Fahl (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1428/2007), 2/102; Sehavi,
Serhu’t-Takrib, 286.

2 Kadi Iyaz, el-Ilma‘, 88-89; bk. “Hadis Mektuplarinin Kitabet/Miikatebe Seklin-
de Isimlendirilmesi ve Uygulanma Sekilleri” baghg1.

27 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/111; Kadi iyaz, el-llma‘, 88; ibnii’s-Salah, Uli-
mii’l-hadis, 173.

8 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari bi-ser-
hi Sahihi’l-Buhari, thk. Muhibbiiddin el-Hatib (Beyrut: el-Mektebetii’s-Sele-
fiyye, 1379), 1/154; Zeyniddin Muhammed Abdiirratf el-Miinavi, el-Yevdkit
ve’d-diirer serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, thk. el-Murtaza ez-Zeyn Ahmed (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1420/1999), 2/302.

2 Aydinh, Hadis Istilahlart SozUigt, 294.
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Talebe: Seyhin gonderdigi hadisi kitdbet metoduyla alan
sahistir. Ayrica ilimde mesafe kat etmemis ve icazete layik ol-
mayan Kkisilerin kitdbet metoduyla hadis tahammulleri dogru
gorulmemistir.>

Huzur: Yukarida da ifade edildigi tizere “hadisin, huzurda
bulunan talebeye verilmesi” seklindeki tanimlamada iki fark-
I1 anlayis ortaya ¢ikmaktadir. Birincisine gére huzurdan “tale-
benin, seyhin meclisinde bulunmas1”® anlasilirken ikincisine
gore huzur “talebenin seyhle aynm bélgede olmasi/bulunmasi”
tarzinda yorumlanmustir. ikinci duruma gore anlatilmak iste-
nen, talebe ile seyhin kisa bir zaman zarfinda birbirleriyle go-
riisebilecek bir mesafede mesk(in olmalaridir. Yani seyhin ayni
bolgedeki talebesine gonderdigi mektupta herhangi bir stiphe
olusursa talebe, giin icinde seyhin yanina giderek stiphesini
giderme imkani bulabilir. Uzak bolgeye gonderilen mektuplar-
da ise boyle bir ayricalik zaten s6z konusu degildir. Bu sebeple
“ayn1 bolge” ve “uzak bolge” seklinde bir ayrima gidildigi dusu-
nilmektedir.

Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149), Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) ve onun
takipcilerinin tanimlarinda “huzur” kavramu ile ilgili herhan-
gi bir agiklama yapilmamigstir. Fakat onlarin ifadeleri, zdhiren
“seyhin hadis yazdig1 sirada talebenin huzurda bizzat bulun-
mas!” seklinde anlagilmaktadir.

30 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/85; Ebli Abdillah Muhibbiiddin Muhammed b.
Omer ibn Riigeyd el-Fihri, es-Senenii’l-ebyen ve’l-mevridii’l-em‘an fi'l-muhdke-
me beyne’l-imameyn fi’s-senedi’l-mu‘an‘an, thk. Ebi Abdirrahman Salah b. Sa-
lim el-Misrati (Medine: Mektebeti’l-Gurabai’l-Eseriyye, 1417), 75.

31 fbni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 173; Ebivl-Fazl Zeyniddin Abdirrahim b. el-Hi-
seyn el-Iraki, Serhu’t-Tebsira ve’t-tezkira, thk. Abdullatif el-Hemim - Mahir
Yasin el-Fahl (Beyrut: Déru’l—Kﬁtl'ibi’l—Hmiyye, 1423/2002), 1/499.

82 Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/497; EbQ Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari,
Fethuw’l-baki bi-gerhi Elfiyyeti’l-Iraki, thk. Abdullatif el-Hemim - Mahir Yasin el-
Fahl (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1422/2002), 2/20.

3 Kadi lyaz, el-Ilma’, 88; ibnir’s-Salah, Ulimii’l-hadis, 173; Nevevi, Irsadii tul-
labi’l-hakaik, 138; Ebt Hafs Siraciiddin Omer b. Ali ibni’l-Miilakkin, el-Muk-
ni‘ fi ulimi’l-hadis, thk. Abdullah b. YGsuf el-Clidey* (Suudi Arabistan: Daru
Fevvaz li'n-Nesr, 1413/1992), 330; Eb0 Ishdk Burhantiddin ibrahim b. Masé
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Buradaki huzur kaydina farkli anlamlar ytiklenmesinin,
bazi muelliflerin mtinavele ve kitdbet kavramlarin birbirinden
tam olarak ayirmak istemelerinden kaynaklandig soylenebilir.
Buna gore iki kavramin kesin ayrim noktasi, dogrudan seyhten
alinan risalenin her durumda miinavele, bir postaci aracilifiy-
la gonderilen hadislerin ise her durumda kitdbet sayilmasidir.
Bu sebeple kitabetin asil unsurunu postacinin devreye girmesi
olarak gorenler huzur ile ayn1 bolgede bulunmay kastederken
bu ayrimi 6nemsemeyenlerin vesikanin seyhten dogrudan veya
vasitali alinmasi arasinda bir fark gozetmedigi s6ylenebilir.3*

Yazilh Metin (Risadle/Mektup): Hadislerin yazildign kagit
parcalarina risale veya mektup denilmektedir. Bu risaleye sa-
dece bir hadis yazilabildigi gibi birden fazla hadis de yazilabil-
mektedir. Hatta hocanin dogrudan kitabin1 géndermesi de bu
kapsamda degerlendirilmigtir.®

Gonderilen mektubun/risalenin genel seklini tasvir edecek
olursak; oncelikle Islami bir edep geregi mektuba besmele ile
baslanarak® seyh kendi ismini, risaleyi gonderecegi kisinin is-
mini ve rivayetlerini yazarak mektubunu olusturur.’’ Baz1 mu-

el-Ebnasi, es-Seze’l-feyydh min uliimi ibni’s-Saldh, thk. Salah Fethi Halel (Ri-
yad: Mektebetli’'r-Riigd, 1418/1998), 319; Ebir'l-Fazl Zeyniddin Abdiirrahim
b. el-Hiiseyn el-Iraki, et-Takyid ve’l-izah serhu Mukaddimeti Ibni’s-Salah,
thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye,
1389/1969), 197; Bika‘, en-Niiketii’l-vefiyye, 2/102; Styati, Tedribii’r-ravi, 1/597;
Ahmed Muhammed Sakir, el-Baisii’l-hasis serhu Ihtisari Uliimi’l-hadis (Beyrut:
Miiesseseti’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1408), 94.

3 Kitabet ve miinavelenin benzerlikleri baghginda buraya tekrar deginilecek-
tir. Bk. “Miinavele” bashg.

% Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/497; Zekeriyya el-Ensari, Fethw’l-baki, 2/20.

3 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/116. Burada “Zikrullah ile baslamayan her is ko-
puktur, bereketsizdir” hadisi hatirlanmalidir. Bk. Ebti Abdillah Ahmed b. Mu-
hammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnatt vd. (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1421/2001), 2/359; ibn Mace, “Nikah”, 20.

37 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 2/497. Mektubu gonderen ve alan kisilerin isimleri ge-
nellikle “min fiilan ila fiillan” seklinde kaydedilirken bazen “ila fiilon min
fillan” seklinde de yazildig1 goriiliir. ikinci sekle daha gok kiigiiklerin biiyiik-
lere gonderdigi mektuplarda rastlanmaktadir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye,
2/115-117; Eb Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc serhu
Sahthi Miislim b. el-Haccac (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1392), 12/108.



Hadis Rivayetinde Kitabet ve Kitabet Kavraminin Kullanimi | 13

haddisler bir prensip geregi mektubun seyhe ait muhiirle dam-
galanmasini da gerekli gérmiislerdir.s

Kaynaklardaki O0rneklerden hareketle bir hadis mektubu-
nun genel olarak su diizende yazildig1 gorilmektedir:*

[Besmele]

[Mektubu yazan ve mektubun gonderilecegi kisinin ismi]

[Selama dair ibareler] [Hamdele — Salvele] [Emma ba’d ifa-
desi]

[Dua ctimleleri]

[Hadisin kendisine kadar gelmesine vesile olan isnad zinciri]

[Hadis]*

[Mihur]*

Konuyu daha anlasilir kilacagin diisindigimuz i¢in Hatib
el-Bagdadi’nin el-Kifdye isimli eserinde zikredilen bir kitabet or-
negini burada aktaralim.

LA o Al G 3 sl Hisulens 2 ke aldbhgiv
o s - 7 sf};)qlg

3 Mektubun miihiirlenmesi ve buna dair bilgiler “Kitabetin Kabulii icin Ongo-
rulen Bazi Hususlar” bashg: altinda incelenecektir.

% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/117, 119. Tasarlanan bu form elimize ulasan
rivayet verilerinden yola ¢ikarak hazirlanmistir. Daha farkh kitabet 6rnek-
lerinin goriilebilmesi muhtemeldir. Mektup yazma adabina dair genis bilgi
icin bk. Ebil-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Kalkasendi, Subhu’l-a‘sa fi
sindati’l-inga (Kahire: Darw’l-Kitiibi’l-Misriyye, 1340/1922), 6/327-358.

4 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/117.

4 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/119. Burada deginilmesi gereken diger bir me-
sele, mektuplara tarih yazilmasidir. Restlullah’in (sav.) gonderdigi mektup-
larda herhangi bir tarihin kullanilip kullanilmadig: tam olarak bilinmemek-
tedir. Bu igin Hz. Omer déneminde yayginlagtigi sdylenebilir. Bu sebeple her
mektupta tarih bilgisi bulunmasa da ihtiyaca binaen mektuplar tarihlendiri-
lip génderilmistir (Muhammed Mustafa el-A‘zami, “Yaz1 ve Vahiy Katipleri”,
cev. Durak Pusmaz, Biitiin Yénleriyle Asr-1 Saadet’te Islam, ed. Vecdi Akyiiz
(istanbul: Ensar Nesriyat, 2007), 1/161). Hicri IV. asirdan sonra mektupla
aktarilan hadislerin senedlerinde bazen tarih bilgisine rastlanmaktadir. Bk.
“Kitdbet Metodunda Kullanilan Diger Sigalar” bashgi.
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“Kafe Kadisi1 Zekeriya b. Eba Zaide (0. 149/766) Basra Kadisi
Muaz b. Muaz’a (6. 196/811) sOyle yazdu:

Zekeriya b. Ebl Zaide’den Muéz b. Muéz’a; Allah’in selami
uzerine olsun!

Kendisinden bagka hicbir ilah olmayan Allah’a hamd, O’nun
kulu Muhammed’e [aleyhi’s-selam] salat ederim. Imdi:

Allah, salihleri hayra kavusturdugu seylerle bizi ve sizi de
hayra kavustursun.

Bize Abbas b. Zerih, Sa’bi’den tahdis ettigine gore: Aise (r.an-
ha), Muaviye’ye (ra.) sdyle yazdi: Imdi:

Kim Allah’a (c.c.) isyan ederek amel ederse, insanlardan onu
oven kimse (sonunda) onu yeren biri haline gelir.”#?

Ayrica Ibn Ebl Seybe’nin (6. 235/849) Musannef isimli eserin-
de, mektubun nasil yazilmasi gerektigine dair rivayetler aracili-
giyla bir yontem tavsiye edilmistir. Buna gore; “lafzatullah” ile
“mektup gonderilecek kisinin isminin” ayni sirada veya yan yana
olmamasi, “hamdele ve salvele”’nin mektupta yer almasi, “emma
ba’d” ifadesinin kullanilmasi, mektubu yazanin evvela kendi is-
miyle baglamasi gibi birtakim tavsiyelerde bulunulmustur.®

Katip: Seyhin hizmetinde bulunan ve yazis1 diizgiin olan go-
revlidir. Bu kimselerin yazdiklar: hadisler seyhin onayindan ge-
cerek bizzat seyhin yazdig1 hadisler mesabesinde kabul edilir.

42 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/117-118.

4 Eb0 Bekr Abdullah b. Muhammed ibn Eb0 Seybe, el-Musannef, thk. Kemal
Yuasuf el-Hut (Riyad: Mektebeti’r-Riisd, 1409), 5/257-261. Restlullah’in (sav.)
mektuplarinin mahiyeti i¢in bk. Muhammed Abdiilhay b. Abdilkebir el-Ket-
tani, et-Teratibii’l-idariyye (Nizamii’l-hiikiimeti’n-nebeviyye) (Beyrut: Daru’l-Er-
kam, ts.), 1/151-164; A‘zami, “Yaz1 ve Vahiy Katipleri”, 1/158-161.

4 Bircok meshur ravinin katibi oldugu bilinir. Mesela; Hz. Muaviye’nin Verrad
es-Sekafi (Eb Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk.
Habiburrahman el-A‘zami (Beyrut: el-Mektebi’l-Islami, 1403), 2/244), Omer b.
Ubeydullah’in Salim Ebu’'n-Nadr (Miislim, “Cihad”, 20) ve Leys b. Sa’d’in da Ab-
dullah b. Salih (EbG Muhammed el-Hasen b. Abdirrahmén er-Ramehiirmiizi,
el-Muhaddisii’l-fasu beyne’r-ravi ve’l-va{, thk. Muhammed Accéac el-Hatib (y.y.:
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B. Tarihi Cercevede Kitabet Olgusu

Oncelikle belirtmemiz gerekir ki kitdbet metodunun ortaya
cikisini ve asil dayanagini Hz. Peygamber’in gonderdigi birta-
kim mektuplar olusturmaktadir. Fakat bu mektuplar mahiyet
itibariyle muhaddislerin tanimladig1 tahammiil ve ed4d metot-
larindan biri olan kitabetin dogrudan kendisi degildir. Zira ta-
hammiil ve edd metotlar: hicri birinci asrin sonlarina dogru
bugunki anlamlariyla olugsmaya/kullanilmaya baslamigtir.*> Bu
sebeple kitdbet kavraminin 1stilah anlamini, hicri birinci asrin
sonlarina dogru giindeme gelen icazet kavraminin hadis mek-
tuplagmalariyla birlesmesi sonucunda kazandig1 soylenebilir.

Kitabetin ilk uygulamalarini, temel dayanaklarini, kavramin
gelisimini ve tarihi siirecini ele almak tizere konu asagidaki se-
killerde genisletilebilir:

1. Kitdbetin Temel Dayanag:

Hadis ustliinde var olan bir¢ok uygulama, dayanagini
Kur’an-1Kerim ve hadislerden almaktadir. Bu sebeple bazi hadis
muellifleri, Hz. Peygamber’in ve sahabilerin bu husustaki uygu-
lamalarini konu edinerek onlarin teamtllerinin daha sonraki-
ler icin de gecerli olabilecegini bir nevi nakli delil cihetinden
gostermeye calismiglardir.®® Bu bashkta ozellikle asr-1 saadet
doneminde Hz. Peygamber’in (sav.) ashdbina ve Misliman ol-
mayan birtakim kimselere gonderdigi mektuplardan, sahabe ve
tabilnin de kendi aralarindaki yazismalarindan soz edilecektir.

Kitabetin temel dayanaklar: incelenirken konunun yazinin
kullanimi ve gelismigligi ile yakindan alakali oldugu gorulir.?’

Daru’l-Fikr, 1404/1984), 440) isimli katipleri bulunmaktaydi. Restl-i Ekrem’in
(sav.) katiplerinin listesi i¢in bk. A‘zami, “Yaz1 ve Vahiy Katipleri”, 1/162-210.

5 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlariuin Dogusu ve Gelisimi: Hicri flk Ug Aswr (istan-
bul: iIFAV Yayinlari, 2014), 63; Ahmet Yiicel, “Hadis flminde ‘Tarih’ Anlayis1 ve
‘Hadis Tarihi’ Yazicih@”, Ttirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 11/21 (2013),
272.

46 Bk. Buhari, “ilim”, 7.

4 Dini metinlerin yaziya gecirilmeye baslanmasiyla yazi olagan bir sekilde
gelismistir. Bununla birlikte yeni kurulan islam Devleti’nde zekat gelirleri,
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Butun topluluklarda yazi bircok alanda kullanilmis ve yazili
belgelere itimat edilmistir. Ornegin; sarkta ve garpta sadece
yazil1 malzemeyle tespit edilen bircok eser miuelliflerine nispet
edilerek basimistir. Bu durum yaziya her donemde givenildi-
ginin acik bir gostergesidir.*®

Konuya giris yapmadan 6nce mektuplagsma/yazigsma husu-
sunda kisa bir bilgi sunmak yerinde olacaktir. Mektuplasma
faaliyetinin® milattan 6ncelerine dayandig: bilinmektedir. Me-
sela; ilk posta tegkilatina benzer bir birligin MO 20001i yillarda
Misir’da var oldugu soylenmistir. MO 1000’li yillarda da Cin’de
mektuplagsma faaliyetlerinin resmi ve gayr-i resmi hususlarda
yapudig: bilinmektedir. Yine mektup yazigmalarinin Farshlar
tarafindan yaygin bir sekilde kullanildig1 gérulmiustiir.° Sistem-
li olmasa da Arap yarimadasinda Islamiyet’ten 6nce de yazigma
orneklerinin bulundugu bilinmektedir.? Bu sebeple -asagida
konu edinecegimiz rivayette de goriillecegi lizere- Hz. Peygam-
ber krallara mektup yazmayl arzuladiginda, ashabin Resil-i
Ekrem’e (sav.) onlarin mihirsiz mektuplari okumayacagini
soylemeleri mektuplagsma hadisesini ve kurallarim bildikleri-
ne bir isaret sayilabilir.’? Yine Resal-i Ekrem’in (sav.) postacilar
araciligiyla meliklere mektuplar gondermesi*® ve kendisine ge-

nufus sayimi, gaza kayitlary, borg senedleri gibi 6nemli bilgilerin yaziya geci-
rilmesinin de yazinin hizla gelismesine katki sagladig: gorulur. Bk. Ebii’s-Sea-
dat Mecdiiddin el-Miibarek b. Muhammed ibniv’l-Esir el-Cezeri, Cami‘w’l-usil
fi ehadisi’r-Restl, thk. Abdilkadir el-Arnaat (y.y.. Mektebetiil-Halvani,
1389/1969), 1/86.

4 San‘ani, Tavzihuw’'l-efkar, 2/209.

49 Bu faaliyetin isimlendirilmesi ve ayrintilari icin bk. Kalkasendi, Subhuw’l-a‘sa,
14/411-417.

50 Ayrint1 icin bk. Nazir Hassan Sa‘davi, Nizamii’l-berid fi’d-devleti’l-Islamiyye
(Kahire: Daruw’l-Misr, 1372/1953), 22-37.

51 Kalkagendi, Subhu’l-a‘sd, 14/411; ibrahim Harekat, “Berid”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/449.

52 Arap cografyasinda mektuplasma ustli her ne kadar bilinse de Hicaz’da
mektuplarin ilk defa mihiirli bir sekilde génderilmesi Restl-i Ekrem’le (sav.)
gerceklesmistir. Bk. Eb(l Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, el-Evail
(Tanta: Daru’l-Besir, 1408), 101.

53 Bu mektuplar; NecAsi'ye Amr b. Umeyye ed-Damri, Hirakliyus’a Dihye b.
Halife el-Kelbi, Mukavkis’e Hatib b. Ebt Belte’a, Kisra’ya Abdullah b. Huzafe
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len bir berid (postac) icin “Ben ahdi bozmam, postacilart da hap-
setmem.”* sozleri bu anlayisin bir eseri olmalidir.

Halifeler déoneminde mektuplasma faaliyetlerinin yogunlas-
mas! ve Hz. Mudviye zamaninda da sistemli posta teskilatinin
kurulmas: isin baslangictan itibaren ciddiyetle yurutialdiginu
gostermektedir.ss Bu tegkilatta ¢calisan kisilerin son derece giive-
nilir olmasina 6zen gosterilmistir. Hatta kddilarin dahi bu tiir
kurumlarda gorevlendirildikleri olmustur.%¢

Konumuzla dogrudan irtibath olan diger bir mesele hadis
mektuplarinin kimler aracilifiyla ulastirildifinin tam olarak
tespit edilememesidir.5’ Fakat cuamhur muhaddislerin, mektubu
ulastiran kisinin kimliginin bilinmesini sart gérmedigini vurgu-
lamak gerekir. Onlar bu hususta mektubu ulastiranin giivenilir
olmasi gibi baz kriterleri ileri siirerek mektup vasitasiyla nak-
ledilen hadisleri makbul saymiglardir.®

a. Hz. Peygamber’in Mektuplari
Restlullah’a (sav.) ait mektuplarin bir kismini burada konu
edinmek ve bu mektuplarin yazim amacina deginmek sonraki

es-Sehmi, Haris b. Semr el-Gassani’ye (Gassan Meliki) Siicd’ b. Vehb el-Esed]i,
Ciilendaogullarina (Umman Emirleri) Amr b. el-As ve Miinzir b. Sava’ya (Bah-
reyn Meliki) Ala b. el-Hadrami araciligiyla gonderilmistir. Bk. Kalkasendi, Su-
bhu’l-a‘sd, 6/358-359.

5 Eba David, “Cihad”, 162.

5 Kettani, et-Teratibii’l-idariyye, 1/179; Harekat, “Berid”, 5/449. Divan mihrini
ilk defa Hz. Muaviye’nin kullandig1 sdylenmistir. Bk. Askert, el-Evail, 102.

5 Harekat, “Berid”, 5/500. Hulefa-yi Rasidin donemi posta teskilatina dair ayrin-
tih bilgi icin bk. Kettani, et-Teratibii’l-idariyye, 1/179-180.

7 Hadis mektuplarinin kimler araciligiyla génderildigi hususunda tesaduf edi-
len birkac bilgi soyledir: Hakkinda pek bir malumat bulunmayan Hemdan
isimli bir sahis Hz. Omer’in postacihgini yapmustir (ibn Ebi Seybe, el-Musan-
nef, 2/147; Ebt Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti, es-Sikdt (Haydarabad:
Daireti'l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1393/1973), 5/516). Diger bir drnege gore Ma-
lik b. Enes’in ravilerinden Misir kadis1 ibrahim b. ishAk’in Leys b. Sa’d’in bir
mektubunu imam Malik’e ulastirdig1 bilinmektedir. Bk. Eb(i Abdilldh Sem-
stiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, thk. Suayb
el-Arnatt vd. (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1402/1982), 8/17.

8 Bu sartlar icin “Kitabetin Kabulii icin Ongériilen Baz1 Hususlar” baghgina ba-
kiniz.
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nesillerin kitdbet metodu tizerinden hadis naklini neye dayana-
rak gerceklestirdigine dair 6nemli bilgiler sunacaktir.

Oncelikle Hz. Peygamber’in -Mekke doneminde- Habes krali
Necasi’ye yazmis oldugu mektup® Islam’in ilk yazili tebliglerin-
den sayilabilir. Bunun yaninda Resil-i Ekrem (sav.) Mekke aha-
lisiyle Hudeybiye’de yaptig1 sulh anlagsmasindan sonra krallara
mektuplar yazarak onlar1 islam’a davet etmistir.®* Hz. Peygam-
ber’in Islam dinini bu yazili metinler iizerinden birgok bélgeye
ulastirma gayreti, dini konularin mektup vasitasiyla 6gretilebi-
lecegini gostermektedir.®

Hz. Peygamber (sav.) meliklere mektup yazmak istediginde
sahdbenin bazi tavsiyelerini de dikkate aldifini gérmekteyiz.
Nitekim bu hususa dair bir rivayet soyledir: “Restilullah (sav.)
krallara Islam’a davet mektubu géndermeyi arzuladiginda yann-
dakiler O’na, meliklerin ancak miihiirlii mektuplari okuyacaklari-
nt soylediler. Bunun iizerine Restl-i Ekrem (sav.), “Muhammedun
Restilullah” nakish gtimiis bir yiiziik edindi.”®* Sonraki nesillerin
de bu usulu dikkate alarak hadis mektuplar: yazdiklar1 gortile-
cektir.

5 Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarthu’r-rustil ve’l-miilik, thk. Mu-
hammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.), 2/652; Hamidullah,
el-Vesaiku’s-siyasiyye, 99-100.

8 Restl-i Ekrem’in (sav.) diplomatik mektuplar: ve bu mektuplarin muhtevalar:
icin bk. Mehmet Ali Kapar, “Hz. Peygamber’in Diplomatik Miinasebetlerine
Genel Bakis”, Isldami Arastrmalar 5/2 (1991), 70-78.

6 Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, el-Medhal ild’s-Siineni’l-kiibra, thk.
Muhammed ZiyAurrahman el-A‘zami (Kuveyt: Darwl-Hulefa 1i’l-Kitabi’l-is-
1amj, ts.), 423; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 287.

62 Buhari, “ilim”, 7. Hadislerde gecen “;&35 1l 57, “calzdll J) o8, 28 J) o8
ifadelerindeki “ke-te-be” fiili mecazi bir anlam taéldlgmdan faili Hz. Peygam-
ber degildir. Bu fiil “Restlullah katiplerine mektup yazmay1 emretti” seklinde
anlagilir (Ebil-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, et-Tel-
hisii’l-habir fi tahrici ehadisi’r-Rafiiyyi’l-kebir, thk. Ebi Astm Hasan b. Abbas
b. Kutb (Kahire: Miiessesetii Kurtuba, 1416/1995), 3/271). Ayrica Resul-i Ek-
rem’in (sav.) gelen mektuplara kendi adina cevap verilmesini talep ettigi
dahi olmustur. Ornegin; Abdullah b. Erkam gelen bir mektuba kendisi cevap
yazmis ve Restlullah’a (sav.) bunu arz ettikten sonra géndermistir. Bk. Eba
Abdillah Muhammed b. Ali ibn Hudeyde el-Ensari, el-Misbahuw’l-mudi fi kiit-
tabi’n-Nebiyyi’l-iimmi ve rustilihi ila miiliki’l-arz min Arabi ve Acemi, thk. Mu-
hammed Azimiiddin (Beyrut: Alemil-Kiitiib, 1405/1985), 1/139.



Hadis Rivayetinde Kitabet ve Kitabet Kavraminin Kullanimi | 19

Restlullah’in (sav.) mektup gonderdigi baglica melikler soy-
ledir: Bahreyn Meliki Miinzir b. Sav4,® Kisra,* Mukavkis, He-
rakliyus ve Umman melikleri.% Ayrica bu meliklerden Minzir
b. Sava Islam’1 kabul ettikten sonra bunu bildirmek i¢in Hz. Pey-
gamber’e mektup yazmigtir.%

Resil-i Ekrem (sav.), sadece meliklere degil, ashabindan ta-
yin ettigi vali ve komutanlara da mektuplar yazmistir. Bu mek-
tuplar muhteva olarak birtakim emirleri, yasaklari, 6gttleri ve
fetvalar1 kapsamaktaydi.®” Ozellikle bu tiir mektuplar, kitabet
metoduna delil olma bakimindan daha uygundur. Cinki bu
tebligatlarin dogrudan dini 6gretileri amaglamasi ve muhteva-
siyla amel etmenin vacip kilinmasi, onlarin kitdbet metoduyla
ayn1 zeminde oldugunu gosterir.s

Resil-i Ekrem (sav.), Amr b. Hazm’a ahkdma dair bir mek-
tup® yazip oradaki hiikkiimlerle amel edilmesini talep etmistir.”

8 EbQ Abdillah Muhammed b. Sa‘d el-Bagdadi, et-Tabakatii’l-kiibra, thk. Mu-
hammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1418/1997), 1/211;
9/266; Ebi’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, thk.
Hamdji b. Abdilmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 1415/1994),
10/152.

6 Buhari, “ilim”, 7. Bu mektubun miinavele oldugu séylenmistir fakat kitabete
delaleti daha agiktir. Bk. ibn Hacer, Fethw’l-bdri, 1/155.

% Bu rivayetleri topluca gormek icin bk. EbG Muhammed Cemaliddin Ab-
dullah b. YGsuf ez-Zeylai, Nasbii'r-raye li-ehadisi’l-Hiddye, thk. Muhammed
Avvame (Beyrut: Miessesetii'r-Reyyan, 1418/1997), 4/417-425. S6zl edilen
mektuplardan bazilarinin ayr bir ézelligi de yazili niishalarinin gliniimiize
kadar ulasmis olmasidir. Mektuplarin ayrintisi icin bk. Hamidullah, el-Vesai-
ku’s-siyasiyye; Hamidullah, Altt Orijinal Diplomatik Mektup. Mektuplarin de-
gerlendirilmesi igin bk. Seyit Ali Giisen, ITk Iki Asir Hadis Eserlerindeki Rivayet-
lerin Temel Hadis Kaynaklarina Intikali (Fiten Rivayetleri Orneginde) (istanbul:
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisii, Doktora Tezi, 2014), 20-23.

s Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/202.

57 Nevevi, el-Minhac, 14/45.

8 Nevevi, el-Minhdc, 14/45; ibn Hacer, Fethw’l-bari, 1/155; Sehavi, Fethw’l-mugis,
2/505; San‘ani, Tavzihw’l-efkar, 2/209.

% Eb( AbdillAh Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
1410/1990), 1/265.

70 Hz.Peygamber, Amr b. Hazm’1 Yemen’e zekdt memuru olarak goérevlendirdi-
ginde ona yazdif bir vesikay1 Yemen halkina ulastirmasi icin teslim etmistir
(MAalik b. Enes, el-Muvatta’, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru
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Muéz b. Cebel'i Yemen’e gonderdiginde ona ahkamla alaka-
I1 birtakim emirleri yerine getirmesi i¢in mektup yazmistir.”
Dahhék b. Siifydn’a da mirasa dair birtakim hiikiimler mektup
yoluyla iletilmigtir.”? Ciiheyne kabilesine 6li hayvanin derisin-
den istifade edilemeyecegine dair hiikiim de yine mektupla bil-
dirilmigtir.”

Hz. Peygamber’in bu mektuplariyla hadislerin sistemli bir

sekilde nakledilmesini saglayan kitdbet metodu arasinda birgok
benzerligin bulunmasi, bu mektuplarin kitdbetin temel dayana-
81 olarak kabul edilmesine yol acmistir.”

71

72

73

74

ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, 1406/1985), “Kuran”, 1, “Dahaya”, 18; Ebt Muhammed
Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, es-Siinen (Miisnedii’d-Darimi), thk. Hiise-
yin Selim Esed ed-Darani (Riyad: Daru’l-Mugni, 1412/2000), “Zekat”, 4; Nesai,
“Kasame”, 41). Ona teslim edilen bu vesikanin daha ¢ok miinavele oldugu-
nu soylemek gerekir. Fakat Amr i¢in yazilip sonradan kendisine génderilen
mektuplar kitabet usulline uygundur. Bu sebeple her iki teamilii birbirinden
ayirmak gerekir.

Safii, el-UUmm, 2/9; Ebi David Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, el-Merasil, thk.
Suayb el-Arnatt (Beyrut: Miessesetii’r-Risale, 1408), 133; Ebi Bekr Ahmed
b. el-Huseyn el-Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibra, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata
(Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1424/2003), 9/315, 325, 326.

Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 25/24.

Tirmizi, “Libas”, 7. Her ne kadar muhaddisler Hz. Peygamber’in bu uygulama-
larinin kitabete delil tegkil ettigini sdylese de bazi alimler buna itiraz etmistir.
Ornegin Maverdi, Hz. Peygamber’in mektuplarini kendi elgileriyle génder-
mesi sebebiyle bu 6rneklerin kitabete delil olamayacagin ileri siirmistiir.
Bk. Maverdi, el-Havi, 16/90; Ebl Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Baha-
dir ez-Zerkesl, el-Bahrii’l-muhit fi usali’l-fikh (y.y.: Darw’l-Kutiibi, 1414/1994),
6/323.

Hz. Peygamber’in mektuplarinin yukarida zikredilenlerden daha fazla ol-
dugu asikardir. Mektuplarin geri kalani el-Vesaiku’s-siydsiyye isimli eserde
merhum Muhammed Hamidullah tarafindan cem edilmistir. Boyle bir ¢a-
lismanin varlifi sebebiyle Restl-i Ekrem’e (sav.) ait mektuplarin biiytik bir
kismini zikretmedik. Bu mektuplarin detay1 icin bk. Hamidullah, el-Vesdi-
ku’s-siyasiyye. Ayrica erken dénem tarihgilerinden ibn Sa’d (6. 230/845) et-Ta-
bakatii’l-kiibr@’sinda Hz. Peygamber’in gonderdigi mektuplara dair bir bashk
acarak bu hususa dair bircok rivayeti bir arada gostermistir. Bk. et-Tabakat,
1/198-221. Bu konudaki diger eserler arasinda Eb Abdullah b. Hudeyde’nin
(6. 783/1381) el-Misbdhw’l-mudi fi kiittabi’n-Nebi isimli eseriyle Muhammed b.
Talan’un (6. 953/1546) Ilamu’s-sdilin an kiitiibi Seyyidi’l-miirselin isimli eseri
sayilabilir.
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b. Sahabe Doneminde ilmi Yazismalar

Hulefa-yi Rasidin doneminde mektuplagsmanin yogun bir se-
kilde kullanilmaya basladig1 gorulmektedir. Bunun baslica se-
bebi fetih hareketlerinin hiz bulmasi ve bolgeler arasindaki me-
safelerin kisa stirede asilamayacak derecede uzak olmasidir.”

Islam Devleti’nin ilk halifeleri olan Hz. Ebi Bekir (ra.) ve Hz.
Omer’ (ra.) civar sehirlere birgok mektup yazip gondermistir.”
Onlarin gonderdigi mektuplar siyasi igerikli olmakla birlikte
ahkama dair hususlar1 da ihtiva etmekteydi. Bununla birlikte
mektuplarla iletilen hiikiimlerin uygulanmasinda herhangi bir
tereddidiin olugsmamasi kitdbet metodu i¢in 6nemli bir husus-
tur.”

Yine Hz. Osman” (ra.) ve Hz. Ali’'nin® (ra.) bircok mektup
yazip gonderdikleri bilinmektedir. Ayrica Hulefa-yi Résidin
doneminde bu uygulamanin devlet eliyle icra edilmesi kitabet/
mektuplasma usuliiniin Hz. Peygamber tarafindan yasaklan-
madigina (nesh edilmedigine) bir delil niteligi de tasir.®!

75 Sahabenin kisa bir zaman diliminde bir¢cok merkeze goc ettikleri bilinmekte-
dir. Yapilan bir arastirmaya gore; Basra’da 335, Kafe’de 335, Suriye ve Sam’da
372, Humus’ta 117, Filistin’de 40 ve Misir’da 259 sahabinin bulundugu tespit
edilmistir (Bekir Kuzudisli, Hadis Tarthi (Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2017),
64). Sahabe, tabiin ve tebe-i tabiinin bolgelere gore dagilimina dair bir tablo
icin bk. Kuzudisli, Hadis Tarihi, 70-72.

76 Buhari, “Libas”, 25; Tirmizi, “Feriz”, 12; Nesai, “Zekat”, 31. Hz. Omer’in Basra
emiri olan EbG Musa el-Eg’ari’ye yazdig1 bir kisim mektup icin bk. ibn Eb
Seybe, el-Musannef, 4/29; 5/512; 6/148, 271, 430, 490; 7/4; Abdiirrezzak, el-Mu-
sannef, 5/187; 10/93, 94.

77 Asr-1saadet donemindeki mektuplasmalari bir araya getiren Muhammed Ha-
midullah’in 6rnek ¢alismasi burada yine yad edilmelidir. Hulefa-yi Rasidin
dénemi mektuplarinin ayrintisi icin bk. Hamidullah, el-Vesdiku’s-siyasiyye,
370-545.

78 Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/505; San‘ani, Tavzihu’l-efkar, 2/209.

7 Buhari, “Zekat”, 4; Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/520.

8 Safif, el-Umm, 6/150; ibn Ebil Seybe, el-Musannef, 6/260.

81 Konuyla alakali ayrintih bilgi icin bk. Muhammed Mustafa el-A‘zami,
Dirasat fi’l-hadisi’n-nebevi ve tarihi tedvinih (Beyrut: el-Mektebii’l-islami,
1400/1980), 92-142; Talat Kogyigit, Hadis Tarihi (Ankara: Turkiye Diyanet
Vakfl Yayinlari, 2009), 41-68; Bekir Kuzudisli, Hadis Rivayetinde Aile Isnad-
lar1 (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2005), 88-101.
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Restl-i Ekrem’in (sav.) yakin ¢evresinde bulunan bazi
sahabiler de bu usulil benimseyerek bir¢ok hadisi ve ahkama
taalluk eden meseleleri gerek uzak gerekse yakin bolgelere ya-
z1p gondermiglerdir.

Ornegin; Hz. Ubey b. Ka’b (6. 33/654 [?]), Hz. Selman-1 Farisi
(6. 36/656 [?]),®* Hz. Mugire b. Su’be (6. 50/670),%* Hz. Eb( Bekre
(6. 51/671 [?]),%5 Hz. Cerir b. Abdullah (6. 54/673),% Hz. Semura
b. Ciindeb (6. 58/677),5” Hz. Aise (6. 58/678),%® Hz. Muaviye (0.
60/680),%° Hz. Dahhak b. Kays (6. 64/683),°° Hz. Abdullah b. Amr
b. As (6. 65/684-85),°t Hz. Nw’'man b. Besir (6. 65/684),°2 Hz. Ab-
dullah Thn Abbas (6. 68/687-88),°* Hz. Zeyd b. Erkam (6. 68/688),*
Hz. Abdullah b. Ziibeyr (6. 73/692),°> Hz. Abdullah Ibn Omer (6.
73/692),% Hz. Cabir b. Semura (6. 74/693)*” ve Hz. Abdullah b.
Eba Evfa (6. 86/705)° bu zatlarin basinda gelmektedir.

Hz. Muaviye (6. 60/680), Mugire b. Swbe’ye yazdig1 bir mek-
tupta Restlullah’tan (sav.) isittigi hadisleri kendisine yazmasini
talep etmistir.”® Mugire de bu talep dogrultusunda Resil-i Ek-
rem’in (sav.) namazdan sonra okudugu bir duay1 ve dedikodu

82 Ibn Mace, “Ikametii’s-salavat”, 12; Eb Davad, “Salat”, 123.

88 Ebwd-Derda’ya yazdigl mektuplar igin bk. ibn Eb(i Seybe, el-Musannef, 7/115,
123; Darimi, “Mukaddime”, 47.

8¢ Buhari, “Zekat”, 53, “Deavat”, 18, “Rikak”, 22.

8 Buhari, “Ahkam”, 13; EbG David, “Akdiyye”, 10; Tirmizi, “Ahkam?”, 7.

s ibn Ebii Seybe, el-Musannef, 4/227.

8 Ebi Davad, “Salat”, 14.

88 Malik, “Hac”, 14; Buhari, “Hac”, 109.

8 Malik, “Ukdl”, 3, 15, “Talak”, 56, “Biiyt’”, 33, “Akdiyye”, 18, “Feraiz”, 1; Abdiir-
rezzak, el-Musannef, 9/433; Eb( Davad, el-Merasil, 174.

% Kays b. Heysem’e yazdig1 mektup icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 25/31.

91 Buhari, “Vekalet”, 5.

% Mislim, “Cum’a”, 63.

% ibn Abbas’a bircok bélgeden mektuplar gelmekteydi. Ornekler icin bk. Ah-
med b. Hanbel, el-Miisned, 5/24, 266, 310, 398; 32/306; Darimi, “Taharet”, 96.

9 Buhari, “Tefsir”, 6.

% Buhari, “Fezailii Ashab”, 3.

% Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 9/77.

9 Miislim, “imara”, 10.

% Buhari, “Cihad”, 22, 112, “Temenni”, 8; Miislim, “Cihad”, 20.

9  Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 30/92.
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benzeri seylerin dinde yasak olduguna dair hikmu yazili ola-
rak Muaviye’ye gondermistir.®

Buhari kitabet olgusuna farkh bir bakis acisiyla yaklasarak
Hz. Osman’in hilafeti yillarinda Kur’dn-1 Kerim’in Mushaflar
halinde cogaltip beldelere gonderilmesini bu metodun bir
delili olarak zikretmistir. Buna gore Hz. Osman’in mushaflar:
baz1 bolgelere gondermedeki amaci, Kur’an-1 Kerim’in yazilis
seklinin kendi elindeki ntishaya isnad edilmesini saglamakti.1%
Iste onun civar sehirlere géndermek icin cogalttifi Mushaflar
da kitdbet metodunun bir benzerini tegkil eder. Mushaflar ile-
tildikten sonra, yazilig bakimindan bunlara muhalif olan diger
mushaflarin imha edilmesini istemesi de kitdbetle amel edildi-
ginin delilidir.1%

Ayrica Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’in hadis tedvini teklifine
hos bakmamalar: hadislerin mektuplar vasitasiyla aktarilmasi-
na kars1 olduklar seklinde algilanmamalidir. Onlarin bu teklifi
kabul etmemelerinin nedeninin, hadislerin yazilmasina karsi
olmalar1 degil, Kur’an-1 Kerim’e alternatif bir kitabin olusmas
endisesi oldugu anlasilmaktadir.’®® Aksi takdirde kendilerinin
de ahk&ma dair hadisleri yazili belgeler (mektuplar) halinde
bagkalarina géndermemeleri gerekirdi.'*

190 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 30/92, 115.

101 Bu durumdan Mushafin aslinin Hz. Osman’a nispet edilmek istendigi an-

lasilmamalidir. Cinkdi Kur’an’in ash Hz. Peygamber’den geldigi vechile

miitevatirdir. Bu sebeple burada s6zi edilen durum Kur’an-1 Kerim’in son
yazilis sekliyle Hz. Osman’a isnad edilmesidir. Bk. ibn Hacer, Fethu’l-bdri,

1/154.

ibn Hacer, Fethw’l-bari, 1/154; Ebtt Muhammed Bedriiddin Mahmid b. Ahmed

el-Ayni, Umdetii’l-kari serhu Sahthi’l-Buhdri (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Ara-

bi, ts.), 2/37; Sehavi, Fethuw’l-mugis, 2/504; San‘ani, Tavzihu’l-efkar, 2/208.

Mehmet Efendioglu, “Tedvin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (is-

tanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/268.

104 Hz. Ebll Bekir'in gondermis oldugu mektuplar icin bk. ibn Eba Seybe, el-Mu-
sannef, 5/261. Hz. Omer’in gondermis oldugu mektuplar icin bk. Malik, “Vuka-
ti’'s-Salah”, 6, 7, 8, “Zekat”, 16, 38; Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/206; 1/291;
2/522; 4/9; 5/219; 5/302; ibn Ebll Seybe, el-Musannef, 1/163; 1/291; 2/319; 2/341;
5/456; 5/490; 5/504; 6/249; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/360; 1/422; Darimi,
“Feraiz”, 33.
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c. Tabiin Déneminde ilmi Yazismalar

Tabiin donemine bakildiginda, rivayetlerden anlasildig: ka-
dariyla mektuplasma yoluyla genelde ilmi yazismalarin, 6zelde
ise hadis naklinin yogun bir sekilde devam ettigi gérilmekte-
dir.'% Sahabenin benimsedigi bu uygulamayi tabiin nesli de de-
vam ettirmigtir.1%

Dénemin yoéneticilerinden Omer b. Abdiilaziz’in uygulama-
sina bakacak olursak onun siyasi igerikli ve ahkama dair birgok
tebligatta bulundugunu goériiriiz.'” Ornegin; Eb( Bekir b. Mu-
hammed’e (6. 120/737) mektup gondererek Restlullah’a (sav.)
ait bildigi biitlin hadisleri yazmasi igin teklifte bulunmustur.1%
Yine dénemin meshur muhaddislerinden olan Nafi’e Abdullah
b. Avn tarafindan bir mektup yazilarak Resalullah’in (sav.) sa-
vastan once okudugu dua sorulmus, o da bu mektuba cevap
vermistir.!® Nafi’in buna benzer bircok rivayeti mektup yoluyla
naklettigi bilinmektedir.'*°

Tabiin neslinden olup kitdbet metodunu benimseyen diger
baz1 kimseler de sunlardir: Abbad b. Abdullah b. Zibeyr (6.
81/700),""* Omer b. Ubeydullah b. Ma’mer (6. 81/700),"*2 Abdiilme-
lik b. Mervan (6. 86/705),"3 Urve b. Ziibeyr (6. 94/712),'4 ibrahim

10!

&

Mustafa Tatl, Tabiin Doneminde Hadis Rivayeti (Ankara: TDV Yayinlari, 2023),
393-416.

Tabiin déneminde bazi alimlerin kitdbete mesafeli durduklari bilinmekte ise
de burada cumhurun gorusunu dikkate aldik.

Omer b. Abdiilaziz’in mektuplari i¢in bk. Malik, “Zekat”, 1, 9, “Cihad”, 6, 12,
“Talak”, 5, “BuyQ’”, 33, “Hudad”, 18; Abdirrezzak, el-Musannef, 3/169; 4/23;
ibn Ebd Seybe, el-Musannef, 1/104; 2/263; Buhari, “ilim”, 34; Miislim, “imara”,
91; Nesai, “Hums”, 1, “Esribe”, 24, “Kaza”, 49, “Mevaiz”, 1; Ebi David, “Savm”,
4, “Stinnet”, 7.

Darimi, “Mukaddime”, 43. Omer b. Abdiilaziz’in ahkdma dair bir mektubuna
su metin misal olarak zikredilebilir (EbG Davad, “Savm”, 4):

101

&

10
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Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 8/464.
Abdtrrezzak, el-Musannef, 1/317.
Abdirrezzak, el-Musannef, 10/237.
Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 9/77.
Abdiirrezzak, el-Musannef, 3/326; Buhari, “Hac”, 90, 91; Nesai, “Menasik”, 190.
ibn Ebd Seybe, el-Musannef, 2/398.

10

=3

11

5

11

=

11

1Y)

11

@

11

=



Hadis Rivayetinde Kitabet ve Kitabet Kavraminin Kullanimi | 25

en-Nehai (6. 96/714),""5 ibn Ebd Miileyke (6. 117/735),1¢ Katade
(6. 117/735),17 ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742),18 Yahya b. EbQ
Kesir (6. 129/747)1*° ve Yahya b. Said el-Ensari (6. 143/760)’dir.'2°

Tabiln doneminde mektup vasitasiyla hadis naklinin ¢o-
galmasi bu isin belli kaideler cercevesinde yapilmasini gerekli
kilmigtir. Bu donemde sistemli hadis rivayetinin baslamasiy-
la birlikte'®! hadis mektuplagsmalarinin, sonrakilerin tabiriyle
“kitdbet” veya “miikatebe” adiyla makbul bir tahammiil yolu
olarak kabul edildigi gorulir.

d. Sonraki Dénemlerde ilmi Yazismalar

Tebe-i tabiin donemi ve sonrasinda mektuplar lizerinden
ilmi yazigsmalarin devam ettiinin bir¢ok érnegine rastlanmak-
tadir. Bu donemde hadis yazismalariyla meshur olmus bazi ra-
vilerin varlhig1 da kitdbet metodunun siklikla giindeme geldigini
gostermektedir. Ozellikle; Leys b. Sa’d (6. 175/791) ve Imam Ma-
lik (6. 179/795) meghur olmus bu isimlerin basinda yer almak-
tadir.'2

115 Nesai, “Nikah”, 48.

16 fhn Ebl Seybe, el-Musannef, 4/315; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 5/266; Buhari,
“Fezaili Ashab”, 3.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/50.

18 Buhari, “Ezan”, 157.

119 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 3/437; 37/314.

120 Byhari, “ilim”, 7.

121 Bk. Kuzudisli, Hadis Tarihi, 103-106. Sistemli rivayet geleneginin hicri I. asrin
sonlarina dogru bagladig1 bilinmektedir. Bk. Yiicel, “Hadis ilminde Tarih An-
layis1”, 272.

Malik b. Enes ile Leys b. Sa’d’in ilmi ve fikri hususlarda daimi bir sekilde
mektuplastig1 bilinmektedir. Ornegin; Leys b. Sa’d’in Medine ameline muha-
lif bir fetvasina karsiik Malik b. Enes’le aralarinda gecen bir mektuplasma
ornegi i¢cin bk. EbQi Zekeriyyad Yahya b. Main el-Bagdadi, et-Tarih (Rivaye-
tii’d-Duri), thk. Ahmed Muhammed Nir Seyf (Mekke: Merkezir'l-Bahsi’l-ilmi
ve Thyait-Tiirasi’l-islami, 1399/1979), 4/498-501; Kadi Ebii’l-Fazl iyaz b. Masa
el-Yahsubi, Tertibii'l-medarik ve takribii'l-mesalik, thk. Tbn Tavit et-Tanci vd.
(Rabat: Matbaatii Fedale, 1965), 41-44. Yine Malik b. Enes’in Leys’ten 500 di-
nar borg istemesine dair mektubu igin bk. Ebi Abdillah $emsiiddin Muham-
med b. Ahmed ez-Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1419/1998), 1/166. Bir 6nceki mektubun terctimesi i¢in bk. Muhammed Yusuf
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Hadislerin tasnifi ddneminde musanniflerin bircogu kitabet-
le tahammtl edilen rivayetleri eserlerine almiglardir.'?® Bun-
larin basinda eserlerini sahih ismiyle nitelendiren Buhari (6.
256/870) ve Mislim (6. 261/875) gelmektedir. Buhari'nin, kitabe-
ti delillendirmek ve sahih bir tahammuiil yolu oldugunu goster-
mek tizere eserinde bir bab bashg a¢tig1 dahi gorultr. Bu baghk
altinda Abdullah b. Omer,'?* Yahya b. Said el-Ensari (6. 143/760)
ve Malik b. Enes (6. 179/795) gibi immetce makbul goriilen zat-
larin isimlerini zikrederek!® kitadbet metodunun kendi dénemi-
ne kadar kullanildigini ve megru bir yéntem oldugunu goster-
meye ¢alismigtir.'26

Mislim’in es-Sahih isimli eserinde; birbirleriyle hic¢ gorts-
memis kimselerin kitdbet metoduyla aktardig1 rivayetlere
rastlanmaktadir.!” Bu durum, Imam Miislim’in kitdbet hak-

Musa, “imam Malik ile Leys b. Sa‘d Arasindaki ihtilaf ve Yazisma”, cev. Abdiil-
kadir Sener, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (1968), 131-154.
Buna dair bir bilgi igin bk. Ugiincti Béliim, “Kiitiib-i Sitte’de Kitabetle Hadis
Rivayeti” bashg:.

124 By kisinin Hz. Omer’in oglu Abdullah b. Omer oldugu séylenmistir. Bununla
birlikte Amr b. As’in oglu Abdullah b. Amr’in olmasi daha giiclii bir ihtimal-
dir. Sayet Buhar’nin muradi sahdbeden Abdullah b. Omer degilse 0 zaman
Abdullah b. Omer el-Omer?’nin (6. 172/789) kastedilen kisi oldugu rahathikla
soylenebilir. Bk. ibn Hacer, Fethu’l-bari, 1/154; Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed
b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Tagliku’t-ta‘lik ald Sahihi’l-Buhari, thk. Said Ab-
durrahman Misa el-Kazaki (Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1405), 2/72.

Buhari, “Illim”, 7.

126 Byhari eserinde itimat etti§i metotlarin isimlerini bab bashklar1 seklinde
vererek belirtmis ve bu cercevede hadis rivayetinde bulunmustur (es-Serif
Hatim b. Arif el-Avni, fcma‘wl-muhaddisin ala ademi istirati’l-ilm bi’s-sema
frl-hadisi’l-mu‘an‘an beyne’l-miiteaswrin (Mekke: Daru Alemi’l-Fevaid, 1421),
130; EbQ Bekr Kafi, Menhecii’l-imam el-Buhari fi tashihi’l-ehadis ve ta‘liliha
(Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1421/2000), 161). Buhari, bab bashklarinda vica-
de, i’lam ve vasiyete deginmemistir. Buna gore onun, zikretmedigi metot-
larin makbul bir tahammtil yolu olmadigini gostermek istemis olabilecegi
sOylenmistir (ibn Hacer, Fethw’l-bari, 1/156; Ayni, Umdetii’l-kari, 2/36). Fakat
Buhari'nin bu husustaki goriisii ihtimalli oldugundan ibn Hacer’in burada
daha ¢ok tevakkuf ettigi anlasilmaktadir. Bk. Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/229.
Ebi’l-Hiiseyn Residiiddin Yahya b. All el-Attar, Gurerii’l-fevaiidi’l-mecmii‘a fi
beyani ma vaka‘a fi Sahihi Miislim mine’l-ehadisi’l-maktii‘a, thk. Muhammed
Hars0fi (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1417/1996), 321.
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kindaki goristini yansitmas: bakimindan énemli bir ipucu-
dur.!s

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden olan Ebt David (6. 275/889),
Tirmizi (6. 279/892), Ibn Méce (6. 273/887) ve Nesainin (6.
303/915) de kitabetle tahammiil edilen hadislere eserlerinde
yer verdikleri bilinir.’? Ayrica Nesai, imam Buhari gibi eserinde
kitabete dair bir bab bashgi da agmigtir.'*

Ozetle; Resil-i Ekrem’in (sav.) yazmig oldugu mektuplarla
sahdbe amel etmis ve bunlarin dini bir belge degeri tasidig:
ummetce kabul gérmiistiir. Restlullah’tan (sav.) sonra devletin
yonetimine gelen Hz. EbQi Bekir (ra.), Hz. Omer (ra.) ve sonraki
halifelerin gonderdikleri mektuplar da aym1 baglayiciligi koru-
mugtur. Bu durumun tabiin ve tebe-i tabiln dénemlerinde de
devam ettigi gorilir.'s! Bunun yani sira hadis tahammiili disin-
da uzak bolgelere gonderilen kaddi mektuplar: da dikkate alindi-
ginda, islami gelenekte baslangictan itibaren yaziya itimat edil-
digi ve muktezasinca amel olundugu'®*? mugsahede edilmektedir.

2. Hadis Istilah1 Olarak Kitabetin Dogusu ve Gelisimi

Muhaddisler hadislerin nakledilmesinde sem&’ ve kirdat
metotlarina her zaman 6ncelik vermislerdir. Bunun en 6nemli
sebebi ise bu iki metotta hata ihtimalinin asgari diizeyde olma-
sidir. Durum béyle olmakla birlikte genisleyen Islam cografyasi
icazet gibi diger tahammiil ve eda yollarinin ortaya ¢gikmasini
bir nevi zorunlu hale getirmigtir. Bu siirecin dogal bir sonucu
olarak ilk déonemlerden itibaren uygulandif1 goriilen yazigsma

128 Bk. ibn Hacer, Fethu’l-bari, 1/347. imam Miislim’in eserine aldif1 kitabetle
tahammiil edilen hadis saysi i¢in bk. Uclincii Boliim, “Miislim’in el-Cami-
w’s-Sahih’i” baghig.

Bu hususa dair ayrintii bilgi icin bk. Uglincti Bélim, “Stinen-i Erba’a’da
Kitabet” bashg1.

130 Nesa, “flim”, 15.

131 Ehti Muhammed Ali b. Ahmed ibn Hazm el-Endeliisi, el-Thkam fi usiili’l-ah-
kam, thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut: Darwl-Afaki’l-Cedide, ts.), 2/148;
Beyhaki, el-Medhal, 423; Sehavi, Serhw’t-Takrib, 287.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/125.
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yoluyla hadis aktarimi icdzet mefhumuyla birlikte zikredilmeye
baglanmis ve icazetli ve icazetsiz kitdbet kavramlar: ortaya ¢ik-
magtir. Bu metot her ne kadar sem@’ ve kirdate denk olmasa da
rihleye imkan bulamayan hadis talebelerine kolaylik saglamasi
bakimindan muhaddisler tarafindan benimsenmistir.'s3

Kitabetin yayginlagsmasimin diger bir sebebi ali isnada ulasma
distincesi olabilir. Bu diistinceye gore bir hadise ali isnadla ulas-
mak isteyen Kkigi, rihle imkani bulamadiginda hadisin yasayan
son ravisine mektup yazip soz konusu olan rivayeti ondan dogru-
dan alarak senedini daha ali bir konuma getirebilir. Bunun tarihi
ornekleri ise soyledir: Katdde’nin (6. 117/735) Habib b. Salim’den
(6. 101/720) bir rivayeti, Halid b. Urfuta vasitasiyla semé&’a dayali-
dir.** Fakat Katade bu hadisi Halid’in hocas1 Habib b. Salim’den
kitabetle vasitasiz bir sekilde alarak'** senedini daha ali bir sevi-
yeye cikarmustir. Diger bir ornek ise; Leys b. Sa’d’in (6. 175/791)
bir hadisi vasital olarak Yahya b. Said’den (6. 143/760) aldiktan
sonra Yahya’nin hocasi Hisadm b. Urve’ye (6. 145/762) mektup ya-
z1p'*® ayni hadisi dogrudan kendisinden de almasidir.**’

a. Kitabet/Miikdtebenin Kavramsallagsmasi ve Geligimi

Yukarida ifade edildigi gibi kitdbet metodu, mesrulugunu
Hz. Peygamber’in (sav.) mektuplarindan alir. Sahdbenin de bu
usulll devam ettirmesi kitabeti, hadis 6grenim ve 6gretim me-
totlarindan biri haline getirmistir.

Burada kitdbet metodunun ifade edilis sekillerini tarihi su-
rece gore ele alarak bu mefhumun kavramsallagsma siirecini
gormeye calisacagiz.

Ik donemlerde, “mektuplar araciliiyla hadis nakletme isi”
-kitabet 1stilah1 bu uygulamaya heniiz vazedilmeden 6nce- ge-

133 Bk. Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi (istanbul: IFAV Yayinlari, 2012), 48.

13 Nesai, “Nikah”, 70; Darimi, “Hudad”, 20.

135 Tirmizi, “Hudad”, 21; Eba Daviad, “Hudad”, 28.

136 Nesai, “Thyati’l-mevt”, 2.

137 Leys’in hadisi 6nce semé’la, sonra ise kitabetle aldig1 kendi ifadelerinden an-
lagilmaktadir. Bk. Nesai, “Ihyai’l-mevt”, 2.
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nellikle “ketebe ileyye”,'® “kitdbeten ileyye”, “(el-)kitdb ila
filan”,'* “kitab»'40 gibi lafizlarla anilmigtir. Fakat sonraki do-
nemlere dogru bu olguyu dile getiren 1stilahin belirginlesmeye
bagladig goruliir.

Ornegin; Imam Buhari mektuplasma usiliiyle génderilen
hadislere “olddl d} Jall Jal Jal oUS™ seklinde atif yapm1§t1r 142
Nesai (6. 303/915) de bu hususa dair J| rmu r.u JA\ B4
“Q\M\Ve “;;u\fv\,J\L;\r,\,d\J 2&s31 seklinde iki bab basligy a(;m1§t1r 144
Hakim et-Tirmizi’nin (6. 320/932) eserlermde de buna benzer
bir kullanim gérmekteyiz. O da “s f.\ nJ..\.: oy 4 A.J\ S 13| seklinde
kitabet olgusuna deginmistir.*> Tbn Hazm da (6. 456/1064) bunu
“LS STl S 47 seklinde kullanmugtir. 46

Hadis ustli eserlerine bakildiginda hadis ilminin tanimla-
yicl ilk kaynaklarindan sayilan Ramehiirmiizi'nin (6. 360/971)

138 Buhari, “Ezan”, 157.
139 Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/244; 6/13; Buhari, “Isti’zan”, 24 Verréd es-Sekafi,
Hz Mugire'nin Hz. Muaviye’ye yazdig1 mektuptan gty £ 23 bl & JA
e P J\ seklinde bahsetmistir (Buhari, “Ezan”, 155) )
140 HZ Omer’in Ahvaz a gonderdlgl blI‘ mektuptan bahsedlhrken e s ST Bl

da mektup “kltab” olarak ifade edilmistir. imam eg- $aﬁ1 nin (6. 204/820) bu

metotla alinan bir hadisi “kitab*” seklinde (Kadi iyaz, el-ilma, 90) ifade ettigi

bilinmektedir. Yine Ebt Hatim er-Razi (6. 322/933-34) bu metotla alinan bir
hadis i¢in “kitdbuh@” ifadesini kullanmigtir. Bk. Ebt Muhammed Abdurrah-

man b. Ebi Hatim er-Razi, el-Ilel, thk. Sa‘d b. Abdillah el-Humeyyid - Halid b.

Abdirrahman el-Ciireysi (Riyad: yy., 1427/2006), 1/592.

Buradaki “biildan” kaydi “ila ehli biildan” seklinde anlasilmasi gereken veciz

bir ifadedir. Ayrica sadece beldelere degil koy, kasaba gibi kiiciik biiyiik her

yere génderilebilecegi de ifade edilir. Bk. ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 1/154.

Buhari, “ilim”, 7. Buhari’den vefat tarihi bakimindan énde olan ibn Eb Sey-

be (6. 235/849) her ne kadar kitdbet kavramini kullanmasa da mektup yazim

adabina bab baghklarinda deginmistir. Onun mektuplarla ilgili bu bashg:
hem hadis mektuplarini hem de hadis disindaki mektuplar: kapsiyor olabilir.

Bk. ibn Eb Seybe, el-Musannef, 5/257-259.

Nesai, “ilim”, 14.

14 Nesa, “flim”, 15.

145 Eb0l Abdillah Muhammed b. Alf el-Hakim et-Tirmizi, Nevadirii’l-ustil fi ma‘ri-
feti ehadisi’r-Restil, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Daru’l-Cil, 1412/1992),
4/121.

16 fbn Hazm, el-Thkdm, 2/147.
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el-Muhaddisii’l-fasil isimli eserinde kitdbet icazetin bir kismi
olarak ele alinmaktadir. Bu sebeple eserde kitabet icin ayr1 bir
baglik acilmamig, konu icazet ve mundavelenin alt kisimlarina
dahil edilmigtir. Bununla birlikte kitabet i¢cin 6ncekilerden fark-
1 bir ifadenin kullanilmadig1 da gériilmektedir.'#’

Hicri IV. asrin sonlarina dogru gelindiginde Darekutni’nin
(6. 385/995) “miikatebe” ifadesini miicerret olarak kitabet me-
todunu ifade etmek maksadiyla bir¢ok kez kullandig1 gorulir.'48
Hakim en-Neysablri (6. 405/1014) ise kitabet uygulamasini
“lat aly db o YL LS seklinde'® tanimlarken kitabetle
tahammiil edilen bir hadisi de “L38. 55\>|” formunda kullanmig-
tar. 150

Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ve sonrasina ait eserlere gelin-
diginde “miikatebe” ve “kitabet” ifadelerinin artik i1stilah anla-
miyla kullanilmaya baglandig: gorulur.'st

b. Hadis Mektuplarinin Kitabet/Miikatebe Seklinde isim-
lendirilmesi ve Uygulanma Sekilleri

Bu metodu ifade eden kelimeler sozclik anlami itibariyle
yazili bir belgenin yine yazili bir belge ile cevaplanmasi yani
karsiikh yazigsmay ifade etmektedir.'s? Dolayisiyla kitabet ve
miulkatebe kelimelerinin koken itibariyla metodun uygulani-
siyla ortistigu gorilmektedir. Bu agidan kitdbet tanimlarinda
“talebenin seyhinden belirli bir konuda hadis sormasy/istemesi

14

3

Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 435-458.

Ebirl-Hasen Alib. Omer ed-Darekutni, el-flzamat ve’t-Tetebbu’, thk. Ebi Abdur-
rahman Mukbil b. Had1i el-Vadii (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-ﬂmiyye, 1405/1985),
261, 291, 305.

Ebt AbdilldAh Muhammed b. Abdillah el-Hakim en-Nisaburi, Ma‘rifetii uli-
mi’l-hadis ve kemmiyyeti ecndsih, thk. Ahmed b. Faris es-Sellim (Riyad: Mek-
tebeti’'l-Maarif, 1431/2010), 710.

Ebl Abdillah Muhammed b. Abdilldh el-Hakim en-Nisaburi, el-Miistedrek
ale’s-Sahthayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: DArw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1411/1990), 4/287.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/120; Kadi Iyaz, el-Ilma’, 88; ibni’s-Salah, Ulil-
mii’l-hadis, 173.

Bk. “Liigat Anlam1” bashg.
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ve seyhin de buna mukabelede bulunmasi...” seklinde bir vur-
gunun 6ne ¢iktig1 da gorilir.*s

Karsilikli yazigmalar: bazi misaller uzerinden gormek de
miimkiindiir. Ornegin:

Hz. Muéaviye (6. 60/680), Mugire’ye (6. 50/670) “Restlul-
lah’tan isittigin bir seyleri bana yaz.” diye yazdi. Bunun
uzerine Hz. Mugire de; “Restilullah dedikodudan, ¢okca
soru sormaktan ve israftan insanlart nehyetti.” hadisini
ona yazdi.'>*

Amir b. Sa’d (6. 104/722), Cabir b. Semura’ya (6. 74/693)
“Restlullah’tan duymus oldugun bir hadisi bana yaza-
bilir misin?” diye ricada bulununca o da Hz. Peygam-
ber’den isittigi birtakim rivayetleri yazarak ricasin yeri-
ne getirmistir.ss

Katade (6. 117/735) ibrahim en-Nehaf’ye (6. 96/714) emzir-
me hakkinda bir soru sordugunda en-Nehai, bu suale kar-
siik birtakim hadisleri onun i¢in yazip gondermistir.!
Abdullah b. Avn (6. 151/768) savastan 6nce Restlullah’in
(sav.) okumus oldugu duay1 Nafi’e (6. 117/735) mektupla
sormus, Nafi’ de bu mektuba karsilik bildigi hadisi yaza-
rak cevap vermistir.'’

Yukaridaki 6rnekler genellikle belli konularda sorulan soru-
lara veya isteklere verilen cevaplar niteligindedir. Bununla bir-
likte kitabetin sadece mektup mahiyetinde olmadig1 da goriiliir.
Istek tizerine kaleme alinan kitaplarin bir bélgeden bagka bir
bolgeye gonderilmesi de yine kitdbete dahildir. Bunlarin bazi
misalleri ise sOyledir:

Malik b. Enes s0yle nakletti: “Yahya b. Said el-Ensari (6.
143/760) bir giin yanima geldi ve bana “Ibn Sihab’dan

153

-

54

155

156

157

Kadi iyaz, el-lima:, 88-89.

Buhari, “Zekat”, 53, “Deavat”, 18, “Rikak”, 22, “Kader”, 12; Miislim, “Mesacid”,
137, 138, “Akdiyye”, 13; Ebli David, “Salat”, 358; Nesai, “Salat”, 531.

Miislim, “imara”, 10.

Nesai, “Nikah”, 48.

Miislim, “Cihad”, 1, 20.
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bazi hadisleri yazar misin?” dedi. Ben de ona istedigi sey-
leri yazdim ve onunla karsilastifimda yazdigim malze-
meleri teslim ettim.”?%

— Bakiyye b. Velid (6. 197/812) sOyle anlatti: Su’be ile Bag-
dat’ta karsilastim. Su’be; “Sana kavusmasaydim oliirdiim.
Bahir b. Sa’d’in (6. 141/758) kitabt yaninda mi?” dedi.
(Bakiyye) “Hayiwr yarumda degil” dedim. Bunun tizerine
Suw’be; “Beldene dontince o kitabt (ona ait hadisleri) benim
icin yaz, miihiirle ve bana gonder.”* dedi.'®

Son iki érnekte ravilerin ibn Sihab ve Bahir b. Sa’d’in riva-
yetlerini elde etmek maksadiyla boyle bir talepte bulunduklar:
gorulir.'s!

Kitdbete dair diger bir husus ise yazigmalarin her zaman
karsiikli olarak gerceklesmemesidir. Ornegin; Hz. Peygam-
ber’in Islam’a davet, teblig ve irsat maksatll mektuplar1 bir
soruya/istege dayanmadi icin burada (karsilikli) yazisma sz
konusu degildir. Buna benzer diger misaller ise soyledir:

— Abdullah b. Omer (ra.), Sam’da siirekli mektuplastigi bir
arkadasinin kader hakkinda konustugunu duyunca bu
konuda kendisine hichir sey yazmamasini telkin edip
“Ummetinden kaderi yalanlayan bir giiruh zuhur edecek-
tir.” hadisini ona mektupla gondermistir.6?

158 Ramehiirmiizi, el-Muhaddistii’l-fasil, 438.

159 Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadis, 718.

Bakiyye, Sw’be’nin bu istegini yerine getirmigstir fakat kitap Su’be’ye ulas-
madan Suwbe vefat etmistir (Ebi Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed
ez-Zehebi, Tarthuw’l-Islam ve vefeyatiil-megahir ve’l-aldm, thk. Bessar Avvad
Ma‘rif (Beyrut: Darwl-Garbi’l-islami, 2003), 3/821).

Kitabet metoduyla sadece belli bagh bir hadisin veya kitabin aktarimi s6z konu-
su degildir. Bununla birlikte bir seyh “falanca hadisi veya falan kitab1 benden
rivayet edebilirsin veya sana ulagsan hadislerimden sahih olanlar1 rivayet edebi-
lirsin” gibi bir icazeti mektupla génderirse bu hadisler de kitabet dahilinde de-
gerlendirilir (Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/120, 126). MiiteahhirGn déneminde
bu hususa dair bir érnek olarak bni’l-Cevzi'nin (8. 597/1201) hocas1 Ebu’s-Saa-
dat el-Mtitevekkili’den (6. 521/1127) mektup yoluyla aldig icazet zikredilebilir.
Bk. Ebirl-Ferec Cemaliidddin Abdurrahmén b. Ali ibnivl-Cevzi, Mesyehatii Ib-
ni’l-Cevzi, thk. Muhammed Mahfaz (Beyrut: Darul-Garbi’l-Islami, 2006), 66.

162 EbG David, “Sinnet”, 7.
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— Harre vakasinda Ensar’dan bircok kisinin sehit diigsmesi-
ne derin Uzintd duyan Enes b. Malik’in (ra.) durumunu
0grenen Zeyd b. Erkam (ra.), onu teselli etmek amaciyla
Restlullah’in (sav.) Ensar hakkindaki “Allahum! Ensar’a
ve Ensar’in ¢ocuklarina magfiret et.” duasinm1i mektupla
gondermigtir.1%3

— Amr b. Suw’ayb (6. 118/736), Abdullah b. Abdurrahman’in
(6. 121/738) oglunun vefat haberi lizerine taziyede bulun-
mak maksadiyla musibete sabredip miikafatin1 Allah’tan
bekleyenlerin buyik bir ecre mazhar olacagina dair ha-
disi mektupla ona gondermistir.!64

Son olarak yukaridaki rivayetler 1s181nda bir hususa degin-

mek yerinde olacaktir. Kitdbet metoduyla aktarilan hadislerin
cogunda, ister bir soruya/istege dayansin ister dayanmasin, bir
raviden digerine aktarilma sebebi rahatlikla anlasilmaktadir.
Bu durum bizlere, kitdbetle nakledilen hadislerin 6zellikle ilk
donemlerde hangi maksatlarla rivayet edildigine dair bilgiler
sunmaktadir.6

C. Kitabetin Diger Kavramlarla iliskisi

Bu boélimde kitdbetin bagdastirilabilecegi diger uygulama-
lara deginilerek kavram cergevesinin daha kapsamli olustu-
rulmasi amaclanmistir. Bu sebeple hadisteki ve fikihtaki bazi
uygulamalar kitabetle kiyas edilerek aralarindaki iligkiye isaret
edilecektir.

163 Buhari, “Tefsir”, 6.

164 Nesai, “Cendiz”, 23.

165 Hadis mektuplarinin yazilis sebepleri her zaman ayni rivayette belirtilme-
mis olabilir. Bu durum bazen farkh tariklerin bir araya getirilmesiyle an-
lagilir. Ornegin; Hz. Omer’in, EbQ Ubeyde’ye yazdigi mektubun (Tirmizi,
“Feraiz”, 12) sebebi her tarikte bulunmamaktadir. Fakat rivayetin farkli ve-
cihleri aragtirildiginda mektubun yazilis sebebi ortaya ¢ikmaktadir. Bk. ibn
Mace, “Feraiz”, 9.
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1. Tahammiil ve Eda Metotlariyla iligkisi

Daha o6nce de ifade edildigi gibi hadislerin tahammiil ve eda-
s1 toplamda sekiz yontemle gerceklesmistir.'® Bu yontemlerin
basinda gelen semd’ ve kirdat sozlu olarak hadisin 6gretimini
temin ettiginden sthhat bakimindan diger tiirlerden daha ytk-
sek bir mertebeye sahiptir.’” Digerleri ise genellikle yaziya da-
yali olduklarindan ikinci derecede degerlendirilir. Yaziya dayal
bu tirler de kendi aralarinda derece bakimindan farklihk arz
eder. Bunlar sirayla; icAzet, miinavele, kitabet, i’1am, vasiyet ve
vicade seklindedir.1%

Kitibetin diger tahammiil ve ed4 metotlarina benzerligi ele
alinacak olursa sozli aktarimlardan ziyade yazih aktarim ttir-
leriyle irtibatinin daha giiclii oldugu gozlemlenir. Hatta icazet,
miinavele ve kitbetin sihhat agisindan birbirine yakin olma-
s1 bu li¢ metodu ortak bir noktada dahi birlestirmistir. Ayrica
miinavele ve kitdbet metotlarinin, rivayeti istenen metnin gey-
hin kontroliinden gegmesi ve sarih veya dolayl bir icAzetin elde
edilmesi yoniiyle de birbirine benzedigi gorulir.!®

Asagida basghklar halinde kitdbet metodu uygulanis ve hi-
kiim bakimindan diger metotlarla kiyas edilecektir.

a. Sema’ ve Kiraat
Yukarida belirtildigi tzere semd’” ve kiraat’* hadislerin

16 Tahammiil ve eda icin bk. Nevzat Asik, “Tahammiil”, Ttirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/380-382.

167 Abdullah Aydinli, “Sema”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 2009), 36/457.

168 Bk, Kadi Iyaz, el-flma‘, 77-115; ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 132-180; Sehavi,
Fethuw’l-mugis, 2/325-530.

169 Yiicel, Hadis Istilahlariuin Dogusu, 87.

170 Semd’, “hocanin bizzat hafizasindan veya kitabindan talebelerine hadis riva-
yet etmesine” denir. Bk. EbQ Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi,
et-Takrib ve’t-teysir li-ma‘ifeti stineni’l-Besiri’n-Nezir fi usuli’l-hadis, thk. Mu-
hammed Osman el-Hust (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1405/1985), 54; Sehavi,
Fethw’l-mugis, 2/325.

17 Kiraat, “talebenin, hocaya ait hadisleri 6nceden elde edip onun huzurunda
okumasidir.” Bk. Kadi Iyaz, el-Ilma‘, 77; ibniv’s-Salah, Ulimii’l-hadis, 137; Ay-
dinly, Hadis Istilahlart SozUigt, 26.



Hadis Rivayetinde Kitabet ve Kitabet Kavraminin Kullanimi | 35

seyhten sifahi olarak alinmasina dayanmaktadir.’? Bu sebeple
uygulanis itibariyle kitabet gibi bir metottan kesin cizgilerle ay-
rimaktadir. Her ne kadar sem@’ ve kiraatte kitaplardan istifade
edilmisse de sonug itibariyle yazili olan hadisler kontrol edilir
ve sozlu olarak aktarilir.'”

Bununla birlikte baz1 alimler asagidaki 6rnekte gorilecegi
uzere kitabetle tahammiil edilen bir hadisin sem&’ veya kiraatle
ayni degerde oldugunu da ifade etmiglerdir.

Su’be b. Haccac (6. 160/776), Manstr’a (6. 132/750) “Bana
yazdigin hadisleri tahdis edeyim mi?” diye sordugu zaman “Sana
yazdigunda tahdis etmis olmuyor muyum?” demistir. Yine Su’be,
Eyylb es-Sahtiyani (6. 131/748) ile karsilastiginda ayni soru kar-
s1sinda farklh bir cevap almamigtir.1”

b. icazet

Icazet, yazili bir metnin rivayet edilebilmesi igin seyhten ali-
nan sozli veya yazil izindir.'”s Kitdbetin yazili bir metin olmasi
itibariyle bir kisminin kategorik olarak icazetin alt dali oldugu
soylenebilir.'’¢ Ciinki burada kitdbet metodunun, rivayet izni-
ne baglanmasi acisindan bazen icazetle 6zdeslestigi goriilmek-
tedir.r”’

172 Semd’ ve kirdat metotlari icin bk. M. Nazim Siraz, “Hadisin Tahammiil ve Eda-
sinda Sema, Arz ve Kiraat Yollart.
173 (rnegin; Swbe b. HaccAc’'in Mansar b. Mu’temir’den aktardigi hadis sened-
lerinde su ifadeye gokca rastlanmaktadir: “ale 81553 5,55 J\ & 23 (Tirmizi,
“Birr”, 15; Eb0 Davud, “Edeb”, 65; Nesai, “Salat”, 472). Burada “ketebe il&”
lafzindan dolay1 rivayetin mercii kitdbet zannedilebilir. Fakat burada sz ko-
nusu olan, kitdbetle alinan hadislerin daha sonra seyhe arz edilmesidir.
Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye, 2/114; Kadi iyaz, el-Ilma’, 89; Sehavi, Fethu’l-mugis,
2/502.
Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/389; Ebirl-Hasen Nuruddin All b. Sultdin Muhammed
el-Herevi el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, thk. Muhammed Nizar Temim -
Heysem Nizar Temim (Beyrut: Daru’l-Erkam, ts.), 677.
icAzet kapsam itibariyle daha genis bir yelpazeye sahip olurken kitabet, yazili
bir metnin talebeye gonderilmesinden ibarettir. Bu acidan kitdbetin bir kismi
icazetin bir cesidi sadedinde degerlendirilebilir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifa-
ye, 2/98, 111.
Hatib el-Bagdadi’nin icazet konusunu genis tutarak miinavele ve kitabeti ica-
zetin bir kismi seklinde degerlendirdigi goriiliir. Fakat iczetin her zaman bu
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36 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

Ustiinliik bakimindan icizet genel anlamda kitabetten daha
oncelikli kabul edilir.?”® Bunun sebebi icazetin bircok tiire sa-
hip olmasidir. Fakat bu, iczetin her tiiru igin gecerli degildir.
Ornegin; icazeti sarih sekilde zikredilmeyen bir kitabet tiiriiyle
kiyas yapacak olursak, bunun muayyen olmayan icazet tiirle-
rinden daha giiclii oldugu fark edilecektir.'” Ciinki mektubun
gonderilmesi, icazet icin bir karine niteligi tasidifindan orada-
ki hadislerin rivayet edilebilme hakkin1 dogurur.’® Yani tayin
edilmis bir kimseye belirli hadisler génderilmistir. Muayyen
olmayan icizet ise birgok meselenin kapali kalmasindan dolay1
kitabete oranla daha zayif kabul edilmektedir.!®

c. Miinavele

Miinéavele, hocanin hadislerini ihtiva eden kitabini 6grencisi-
nin eline vermesidir.'® Miinavele bu acidan icazetli ve icazetsiz
olarak iki sekilde gerceklesir.'®®* Burada miinavele ve kitabetin
oncelikli benzerligi her ikisinin kismen icazetle bagdastirilabi-
lir nitelikte olmasidir. Thn Receb (6. 795/1393) kitabeti, miina-
velenin alt bir dali olarak gérmis ve hadisin yazildiktan sonra

iki metodu kapsamadigini sdylemek gerekir. Ciinkii icazeti agik sekilde ifade
edilmeyen miinavele ve kitdbet 6rnekleri bunun aksini gostermektedir. Bk.
el-Kifaye, 2/98, 111.

fcazetin bircok nevi bulunmaktadir. Bunlarin en {istiinii ise miinaveledir.
Miinavele metodunun ehl-i hadisten bazi kimselere gére sema’ gibi oldugu da
belirtilmistir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/98. Diger icazet tiirleri i¢in bk.
Suyati, Tedribii’r-ravi, 1/561.

Bika‘, en-Niiketii’l-vefiyye, 2/103; Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/504; San‘ani, Tavzi-
hw’l-efkar, 2/208.

Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbe, 386.

Ayrinti icin bk. Kadi Iyaz, el-lima, 95; ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 154;
Sehavi, Serhw’t-Takrib, 255; Styuti, Tedribii’r-ravi, 1/565.

Kadi iyaz, el-ilma’, 85; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 273; Babanzade Ahmed Naim,
Sahih-i Buhari Muhtasart Tecrid-i Sarth Tercemesi ve Serhi: Mukaddime (An-
kara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1979), 433; Aydinl, Hadis Istilahlart
Sézliigii, 208.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 2/98; ibni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 165-169; Sehavi,
Serhw’t-Takrib, 272-278. icazet ve miinaveleye dair ayrintih bilgi igin bk. Mu-
hittin Diizenli, Hadis Alma Yontemi Olarak Icazet ve Miinavele (Samsun: Ondo-
kuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2002).
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Hadis Rivayetinde Kitabet ve Kitabet Kavraminin Kullanimi | 37

miihurlenerek talebeye gonderilmesi seklinde tanimlamigtir.8
Ayrica kitabet tanimlamalarinda gorulduigi tizere miinaveleyle
baz1 benzerliklerin oldugu da sdylenmistir.!s

Burada miinavele ve kitabeti keskin ¢izgilerle birbirinden
ayirabilecek iki farkli yoruma deginmek yerinde olacaktir. Bun-
lardan birincisi soyledir:

Miindvelede talebe, hadisleri seyhin kendisinden alirken,
kitabette ise postaci araciligiyla almaktadir.!® Buna gore bir ha-
disin rivayetinde postac1 devreye giriyorsa bu kitdbet metodu-
nun isaretcisidir.’®” Bu sebeple -daha 6nce de belirtildigi tizere-
kitabeti bu sekilde tanimlayanlar “huzur” kaydiyla ayni/yakin
bolgede bulunmaklig1 kastetmektedirler.18

Diger bir yoruma goére ayrim sdyledir: Onceden yazilmig
(hazir olan) hadislerin talebeye elden verilmesi munéavele iken,
heniiz yazilmamig hadislerin seyhten talep edilmesi lizerine
yazilip talebeye elden ya da postaci vasitasiyla teslim edilmesi
kitdbettir.!®® Yani kitdbetin buradaki temel fark: talep tizerine

184 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed ibn Receb el-Hanbeli, Serhu
Ileli’t-Tirmizi, thk. Hemmam Abdurrahim Said (Zerkd: Mektebeti’l-Menar,
1407/1987), 525.
Bk. “Tarifin Kapsam1” bashg1.
ibn Teymiye de bu hususta sdyle demektedir: Miinavele dogrudan -miibage-
reten-, kitabet ise vasitayla talebeye teslim edilir (Mecmui‘w’l-fetava, 18/34).
Miinavelenin ligat anlamina bakilirsa “bir seyi elle vermek” oldugu goril-
mektedir. Bu sebeple kok anlam 1stilahi anlama da biiylik dlciide yansimistir.
Bk. Ebi’l-Hasen Alauddin Al b. Stileyman el-Merdavi, et-Tahbir serhw’t-Tahrir
fi ustli’l-fikh, thk. Abdurrahman b. Abdillah el-Cibrin vd. (Riyad: Mektebe-
ti’'r-Rigd, 1421/2000), 5/2063.
Ayrica bu yorumu destekleyen diger bir durum “kitabet” ve “miikatebe” keli-
melerinin “yazisma, mektuplasma” anlamina gelmesidir (bk. “Ligat Anlam1”
bashgy). Nitekim kitdbet metodunun bir uygulama olarak ortaya cikmasi ge-
nellikle talebenin mektupla seyhe sordugu bir sorudan kaynaklanir. Béylelik-
le seyh ile talebe arasinda bir yazigsma vuku bulur. Bk. “Hadis Mektuplarinin
Kitabet/Miikatebe Seklinde isimlendirilmesi ve Uygulanma Sekilleri” baghgu.
188 Bk. “Tarifin Kapsam1” bashig1. Hatib el-Bagdadi'nin kitabet kayitlarina gore
kitdbetin postaci araciifiyla goénderilen bir belge oldugu anlasilmaktadir.
Zira o munavele ve kitdbet ayriminda icazetin, miinavelede sifahi, kitabette
ise kitabi verildigini belirtmis ve munaveleyi bu bakimdan daha ustiin gor-
mustir (Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/111-112).
189 Nitekim KAdi ‘fyaz kitabeti tanimlarken “talebenin kendisi icin seyhin hadis-
lerinden baz seyleri yazmasini istemesi veya seyhin talebeye faydali olacak
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38 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

hazir olmayan bir malzemenin kaleme alinmasidir. Bu ayrimin
neticesi olarak “huzur” kaydiyla hakiki (zahir) anlam kastedil-
mistir.

Kitabet ve munavelenin degeri hakkinda tg farkh goris bu-
lunmaktadir. Oncelikle Buhari es-Sahih’inde bu iki konuyu bir
arada ele aldigindan dolay1 munéavele ve kitdbeti hiilkmen esit
saydig1 soylenmigtir.'%°

Hatib el-Bagdadi gibi bazi alimler ise munavelenin daha us-
tin oldugunu zikretmektedir. Bunun gerekcesi, miinavelede
sifahi bir izin s6z konusuyken kitabette -hadis posta yoluyla
gonderildiginden- yazili (kitdbi) iznin s6z konusu olmasidir.'**
Yani burada hadisin nakledilmesinde s0zli iznin alinmasi
miinavelenin kitdbetten stlin tarafi sayilr.!%

Uclincii bir goriise gore; mektubun ozel olarak yazilip goén-
derilmesi daha faydali ve 6zenli bir sekilde icréd edildiginden
icazetli kitdbet, miinaveleden ustin gorilmistir.1%

d. 'lam

’lam, hocanin sahip oldugu hadislerin veya hadis kitabinin
kendisine ait oldugunu sodylemesi/bildirmesi ve icizete dair
herhangi bir ifade kullanmamas: seklinde tanimlanmigtir.**
Buna gore ’lamin kitabetle benzerliginin, bir kisminin yazili
bir malzemeye dayanmasi oldugu sdylenebilir. Bunun yani sira
kitabette sarih icizeti sart kosan ulemanin, icazeti sarih bir se-
kilde ifade edilmemis kitdbeti bir nevi i’lam saydig1 sdylenebi-
lir. Nitekim -sonraki boliimlerde deginilecegi {izere- Imam Gaz-
zalP’nin, seyhin “Bu benim rivayetlerimdendir” diyerek belirttigi

seyleri yazmas1” gibi vurgularda bulunmustur (el-llma’, 88). Buradan anlagil-

dig1 iizere Kadi ‘fyaz kitabeti ikinci yoruma gére tanimlar.

ibn Hacer, Fethw’l-bari, 1/154; Ayni, Umdetii’l-kart, 2/36.

Hatib el-Bagdadji, el-Kifaye, 2/111.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/111; Ayni, Umdetii’l-kart, 2/36.

Bika‘, en-Niiketii’l-vefiyye, 2/103.

194 Bk, [bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 175; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 289; Ahmed Naim,
Tecrid-i Sarth Mukaddimesi, 443; Talat Kogyigit, Hadis Istilahlart (Ankara: An-
kara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1980), 165.
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Hadis Rivayetinde Kitabet ve Kitabet Kavraminin Kullanimi | 39

I'1am1'*s ve icdzeti sarih bir sekilde ifade edilmemis miinaveleyi
kabul etmedigi gorilir.!* Yani icazetsiz bir belgeyle maksadin
tam anlagilmamasi, kitdbetin bir nevi ’Jam seklinde algilanma-
sina sebep olmaktadir.

e. Vasiyet

Vasiyet, hocanin 61iim esnasinda veya yolculuga cikacagi va-
kit kitabinin bir sahsa verilmesini vasiyet etmesidir.'%” Vasiyette
seyhin, vasiyet aninda huzurunda olmayan bir talebesine kitap-
lariin ulastirilmasini istemesi, bu metodun kitdbetle bagdasti-
rilmasi ihtimalini giindeme getirmektedir. Ornegin Eb Kilabe
(6. 104/722) 6lum doseginde: “Eyyiib yastyor ise kitaplarimi ona
veriniz, olmiis ise onlart imha ediniz.”% diyerek tim kitaplari-
nin Eyyl(b es-Sahtiyani’ye (6. 131/748) verilmesini vasiyet et-
migtir. Burada Eyyab’e kitaplarin ulagtirilmasi bir nevi kitabeti
andirabilir. Fakat Eb(i Kilabe’nin, kitaplarinin kendisinden son-
ra niyeti kotl kigilerin eline ge¢mesinden korktugu i¢in onlarin
Eyylb’e gonderilmesini istemis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Yani burada kitaplarinin sevk edilme sebebi tam olarak anlasil-
mamaktadir. Ayrica bu hadisenin kitdbet olarak degerlendiril-
mesi i¢in, Eb Kildbe’nin hayattayken kitaplarini Eyytb’e gon-
dermesi gerekirdi. Boylelikle maksad: daha net anlagsilabilirdi.

f. Vicade

Vicade, hayatlar1 boyunca hi¢ karsilasmamis veya karsilas-
salar dahi aralarinda herhangi bir rivayet bag olusmamuis iki
raviden birinin digerine ait risaleyi bulmasi veya elde etmesi-

19!

&

Eb Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Miistasfa, thk. Muham-
med Abdiisselam Abdiigsafi (y.y.: Darwl-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1413/1993), 131.
Gazzali, el-Miistasfa, 131.

Bk. Kadi iyaz, el-flma*, 110; ibniv’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 177; Aydinh, Hadis
Istilahlar Sozligii, 328; Kogyigit, Hadis Istilahlart, 454; Halit Ozkan, “Vasiyet”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
42/556.

1% Ebl Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Takyidii’l-ilm (Beyrut: el-Mektebe-
til-Asriyye, 1428/2007), 62.
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40 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

ne denilmigtir.’ Kitabet ise; rivayette bulunan iki r4vinin -is-
ter karsilassin ister karsilagsmasin- aralarinda isme 6zel hadis
mektuplariyla bir irtibatin kurulmasina denmistir. Bu sebeple
kitdbet ve vicAde arasindaki temel ayrimin “hadis nakletme
maksadina” gore sekillendigini sdyleyebiliriz.

Diger bir ayrim ise kitbette usul geregi 6zel bir isme hita-
ben yazilan mektubun bagkalar tarafindan rivayet edilip edi-
lemeyecegidir. Kitabet, 1stilah anlamiyla ele alindiginda mektu-
bun sahibi haricindeki kimselerin oradan rivayet edemeyecegi
soylenir.?® Sayet bu sartlarda bir hadis rivayet edilirse vicade
metodu olarak degerlendirilir. Bu durumun istisnasi ise adina
mektup yazilan ravinin katipleridir. Clinki bu katiplerin hem
gonderilecek mektuplar: yazdiklar1 hem de gelen mektuplari
seyhlerine okuduklar bilinir.?°* Bu sebeple katiplerin karineye
bagh olarak mektubu gonderen kimseden rivayette bulunmasi
uygun gorulip kitabet olarak degerlendirilmigtir.20?

Kitabet ve vicadenin senedlere akseden rivayet lafizlar1 da
kismen birbirini andirmaktadir. Ornegin; vicdde metodunun
rivayet lafz1 olarak “min kitdb”?* gibi bir kalip kullanilirken
kitbette “ketebe i14”, “kitdbeten i14” gibi kaliplar kullanilmak-
tadur.

Kitabet ve vicade kavramlarinin birbirlerine benzerlikle-
ri sebebiyle bazen vicAde metoduna ait bir rivayetin kitabet
seklinde algilandig1 dahi goriilmiistiir. Ornegin; Fuat Sezgin’in

19!

3

Tahir b. Salih el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar ila ustli’l-eser, thk. Abdilfettdh Eb
Gudde (Beyrut: Mektebetii’l-Matbtati’l-islamiyye, 1430/2009), 2/769. Ayrintili
bilgi icin bk. Kadi Iyaz, el-llma¢, 112; ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 178; Sakir, el-
Baisii’l-hasts, 95; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 293; Aydinl, Hadis Istilahlart S6zLiigi,
330; Halit Ozkan, “Vicade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istan-
bul: TDV Yayinlari, 2013), 43/100; Rahmiye Hatiboglu, Hadis Alma ve Nakletme
Yollarindan Vicade Yéntemi (Yalova: Yalova Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titlisl, Yiiksek Lisans Tezi, 2015).

Cezairi, Tevcthii’n-nazar, 1/242.

ibn Hacer, Fethu’l-bari, 6/34.

Bu durumun bir érnegi i¢in bk. Ugiincii Boliim, “Abdullah b. Eb Evfa — Sa-
lim Ebu’'n-Nadr” bashg1.

Ornek bir rivayet icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 37/52.
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Buhdrt’nin Kaynaklart isimli eserinin giris kisminda buna dair
bazi misaller bulunmaktadir.?*

Sezgin, Amir es-Sa’bi (6. 100/718 [?]) ve At b. Ebxi Rabah’in (6.
114/732) Hz. Ali’den rivayetlerini miikatebe olarak adlandirmis-
tir.2% Fakat bu rivayetler vicAde metodu dhilinde degerlendiril-
melidir. Clinki bu iki rdvinin Hz. Ali’den rivayetleri, Su’be b. Hac-
cac’in tespitine gore vicadeye daha uygundur.?’ Bu eserdeki diger
bir misal de soyledir: Abdullah b. Amr’a ait hadislerin, torunlari
Swayb ve Amr tarafindan elde edilmesi kitabet olarak ifade edil-
mistir.?” Fakat bu torunlarin dedelerinden aktardiklar: rivayetle-
rin vicade oldugu bir¢ok alim tarafindan ifade edilmigtir.?°®

2. Rihle ile iliskisi

Hadis 6grenme metotlar1 dahilinde en saglam bilginin, semd’
ve kirdat yontemleriyle elde edildigi bilinmektedir. Bu sebeple
birgok alim ytizyillar boyunca miisahede ve miisafeheye daya-
1 ilim elde etmek icin uzun mesafeler kat ederek sayisiz seyhe
ulasmustir. Rihle olarak isimlendirilen bu faaliyetin hadis tari-
hindeki yeri tartismasiz olsa da rihle, ilim 6greniminde yegane
yontem degildir. Bu faaliyete alternatif olarak gorilen kitibet,
mahiyet itibariyle ondan diistiik olsa da uzak bolgelerdeki bir-
cok alimi bir nevi yan yana getirmis ve aralarinda rivayet bag:
kurmay1 basarmistir.2%®

204 “Rivayet Literatliriniin Gelisimi” seklinde bashklandirilan giris kismi esere
2001 sonrasinda dahil edilmistir (M. Fuat Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: (An-
kara: Otto Yayinlari, 2012), 23-50). Sezgin, burada (s. 30) kitabetin vicadeyle
belirgin bir farklihginin olmadigini dile getirmistir. Fakat bu kavramlardan
biri makbul, digeri ise merdad bir tahammdiil yolu oldugundan birbirinden
ayirt edilmeleri daha dogru olacaktir.

Sezgin, Buhari’nin Kaynaklart, 30.

Suwbe bu tespitinde vicAdeyi “min kitabihi” tabiri ile ifade eder (EbGt Muham-
med Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh ve’t-ta‘dil (Haydarabad: Dai-
reti’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1271/1952), 1/130).

Sezgin, Buhari’nin Kaynaklart, 30.

28 Yahya b. Main, et-Tdrih, 4/462; Ebil-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer
el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Haydarabad: Matbaatii Daireti’l-Maarifi'n-Niza-
miyye, 1326), 8/49, 54.

Touati, Orta¢ag’da Islam ve Seyahat, 90.
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42 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

Kitdbet metodunun yayginlasmasinin onemli nedenleri
arasinda rihlelerin mesakkatli olmasi, uzun siirmesi ve rihle
icin her zaman imké&n bulunmamas1 gibi hususlar sayilabi-
lir.210 Bazi muhaddislerin megsakkatten kacma, ilme himmeti
azaltma, ilmi kolay yoldan elde etme gibi nedenlerden dolay1
ilim geleneginde kitdbet gibi bir yontemin rihleye alternatif
olarak yer edinmemesi gerektigini dile getirdikleri de olmus-
tur.?" Bu baglamda dile getirilen “sayet icdzet ve kitabete izin
verilirse rihle ortadan kalkar”?'? ifadesinin yersiz olmadig1 soy-
lenebilir.

Fakat kitdbet her ne kadar rihleye oranla kolaylik sagla-
yan bir metot seklinde yayginlagsa da hadis tarihinde rihlenin
sarsilmaz bir yerinin oldugunu belirtmek gerekir. Nitekim ilk
donemden hicri IX. asrin sonlarina kadar rihle faaliyetlerinin
devam ettigi gorulur.?!® Kitdbetin yayginlasmasi rihlelerin azal-
masina kismen sebep olmus olsa da?!* rihlenin tamamen 6ntiine
gecememistir.?’® Nitekim rivayet eserlerine bakildiginda sem&’
ve kirdatle tahammuiil edilen hadislerin orani kitdbet metoduyla
alinanlardan haylice fazladir.!6

Kit4bet, talebelifine devam ettigi seyhin huzurundan ayri-
lamayan veya farkli bir mazeret sebebiyle rihleye ¢cikamayan
kimseler i¢in kacinilmaz bir metot olmustur. Bu metodu kul-

211

=3

ibn Riigeyd, es-Senenii’l-ebyen, 75.

Muhammed Muhammed Ebl Zehv, el-Hadis ve’l-muhaddistin (Beyrut: Da-
ru’l-Kitabi’l-Arabi, 1404/1984), 437.

Maverdi, el-Havi, 1/25; 16/90.

Halit Ozkan, Memliikliilerin Son Asrinda Hadis (Istanbul: Klasik Yayinlari,
2014), 157-159.

Touati, Orta¢ag’da Islam ve Seyahat, 90-94.

Dokuzuncu asrin biiyiik alimlerinden Iraki ve ibn Hacer’in hirgok bélgeye
rihle yaptig1 bilinmektedir. Bk. Eb'l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Abdir-
rahman es-Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami‘ li-ehli’l-karni’t-tasi‘ (Beyrut: Daru Mektebe-
ti’l-Hayat, ts.), 2/37; 4/172-173.

Ugiincii boliimde Kiitiib-i Sitte eserlerinde kitabetle tahammiil edilen hadis-
lerin sayis1 belirlenmeye ¢alisilacaktir. Oradaki sayima gore sema’ ve kiraate
oranla kitabetle tahammiil edilen hadislerin orani gériilecektir. Bk. Uciincii
Bolum, “Kutiib-i Sitte’de Kitabetle Hadis Rivayeti” bashg1.
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lanmakla talebe hem iglerinden geri kalmamig hem de binlerce
mil kat etmeden bagka seyhlerden de istifade etme imkani elde
etmigtir.2!’

Kitdbet metodunun her ravi tarafindan kullanilmamasi ge-
rektigi vurgulanmakla birlikte su kimseler bundan istisna edil-
mistir: Bulundugu muhitten digar1 ¢ikamayan, ailesini gegindir-
me zorunlulugu olan, mesleginin mesakkati kendisini rihleden
alikoyan ve asir1 uzun yol gibi 6ziir durumuna sahip olanlar.?:

3. Kad1 Mektuplariyla iliskisi

Fikihta bir uygulama olan kadinin diger bir kadiya yazdig:
mektup, hadis ustliindeki kitdbet metoduna bircok yoniiyle
benzemektedir. Bu benzerlik, hadis ilminde rivayetlerin, fikihta
ise hiikiimlerin bir bélgeden baska bir bolgeye mektupla nakle-
dilmesinden kaynaklanmaktadir.2*®

Gorunirde bu uygulamalar ayni isleve sahip olsalar da fikih
ve hadis ilmi arasindaki sehadet ve rivayet ayrimlari iki disip-
linin igleyiglerini farkhllastirmaktadir. Bu farkliligin temelinde
fikhin sehadet, hadisin de rivayet tizerine bina edilmesi yat-
maktadir.?”® Bu agidan fikihtaki s&hitlik en az iki kigiyle sihhat
bulmaktayken hadis rivayetinde miktar énemli degildir. Boyle
bir ayrimin neticesinde fikhi bir hiikiim baska bir bolgeye en

217 Eb0 Tahir Sadriddin Ahmed b. Muhammed es-Silefi, el-Veciz fi zikri’l-mii-

caz ve’l-miiciz, thk. Muhammed Hayr el-Bikai (Beyrut: Darwl-Garbi’l-islami,

1411/1991), 57; Ebli Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi,

en-Niiket ala Mukaddimeti ibni’s-Saldh, thk. Zeynelabidin b. Muhammed Bela

Furayc (Riyad: Edvai’s-Selef, 1419/1998), 2/510.

Zerkesi, en-Niiket, 2/510.

Kadinin diger bir kadiya yazdig1 mektuplar ile muhaddislerin mektuplari;

yazilis sekli, miithtirlenmesi gibi bircok ortak yoniiyle mahiyet olarak birbi-

rine benzemektedir. Ayrint1 i¢in bk. Ebt ibrahim Ismail b. Yahya el-Miizent,

Muhtasarw’l-Miizeni (Safii, el-Umm icinde) (Beyrut: Darwl-Ma‘rife, 1410/1990),

8/409.

220 Fikih ve hadis ilimleri arasindaki diger farkhliklar icin bk. Ebii’l-Abbas
Sihabliddin Ahmed b. idris el-Karafi, el-Furitk (Envarii’l-burtik fienvai’l-furiik),
thk. Halil el-Mansar (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-iimiyye, 1418/1998), 1/12-34.
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az iki Kiginin sahitligiyle intikal edebilir.2! Iste bu sart, hadis il-
minde lizumu olmayan bir kistas olarak degerlendirilmigtir.2??
Fikihla hadis ilmi arasinda var olan bu ince ayrimi 6nem-
semeyen bazi alimler hadis mektuplarinin da en az iki kisiyle
iletilmesini sart kosmustur. Fakat bu goriis asr-1 saddetteki uy-
gulamalara muhalif olmasi sebebiyle itibara alinmamigtir.??®

D. Boliim Degerlendirmesi

Birinci boélimde ortaya konan veriler, kitdbetin sonradan
gelistirilmis bir rivayet teknigi olmadigini, koklerini Hz. Pey-
gamber’in mektuplarindan alan ve sahabe, tbiin ve sonraki
nesiller boyunca kesintisiz surdurulen bir uygulama oldugunu
gostermektedir. Ahkam iceren ve muhtevasiyla amel edilmesi
istenen bu mektuplarin immet nezdinde dini belge degeri tasi-
mas}, Islam ilim geleneginde yaziya baslangictan itibaren itimat
edildigine isaret eder. Bu agidan Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’in
hadis tedvinine dair ¢ekincelerini yazili hadis aktarimina karsi
bir tavir olarak okumak isabetli degildir; zira ayni halifeler ah-
kama dair hiikiimleri bizzat mektuplarla gondermislerdir. Ha-

221 Mizeni, Muhtasaru’l-Miizeni, 8/409; Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit, 6/322.

222 Hz. Peygamber (sav.) Kisrd’ya bir kisi vasitasiyla mektubunu géndermistir.
Kisra ise bunun Hz. Peygamber tarafindan gonderildigini ne inkar etmis ne
de bu hususta bir stiphe duymustur. Bu sebeple rivayetlerin kitabetle nak-
ledilmesinde kendisine glivenilen bir kimsenin mektubu adresine ulagtir-
mas1 yeterli goriilmiistiir. Bk. Ebi'l-Hasen Ali b. Halef ibn Battal, Serhu Sahi-
hi’l-Buhari, thk. Ebi Temim Yasir b. ibrahim (Riyad: Mektebeti’r-Riisd, ts.),
1/147.

Merdavi, et-Tahbir, 5/2058, 2069; Muhammed Enversah el-Kesmiri, Fey-
zi’l-bari ald Sahihi’l-Buhari, thk. Muhammed Bedr Alem el-Mireti (Beyrut: Da-
ru’l—Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, 1426/2005), 1/247. Yalnizca yazi, inkar edilen davalarda
hiikiim i¢in yeterli delil sayilmamaktadir. Ornegin bir adam bagka bir ada-
ma 1000 dinar borg verdigine dair yazili bir senedi elinde bulundursa borglu
olan da bunu inkar etse yazinin burada davay1 giiglendirebilecek bir degeri
yoktur. Fakat dier muamelat tlirlerinden olan talak, nikah ve 1tk konularin-
da yaz1 hiiccet sayillmaktadir. (Kesmiri, Feyzii’l-bari, 1/247). Hanefilere gore
kadinin diger bir kadiya yazdigl mektupta aranan sartlar ve konuyla ilgili
ayrintil bilgi icin bk. EbGi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasa-
ri’t-Tahavi, thk. ismetullah inayetullah Muhammed vd. (Medine: Darw’l-Besai-
ri’l-islamiyye - Daru’s-Serrac, 1431/2010), 8/5-136.
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dislerin yazilmasina dair tartigmalar stirerken mektupla hadis
gonderilmesinin herhangi bir itiraza konu olmamasi da dikkat
cekicidir.

Kavramin tarihi seyri, uygulamanin isimlendirmeden cok
once var oldugunu ortaya koymaktadir. Uzun stire “ketebe iley-
ye” gibi fiil kaliplariyla anilan hadis mektuplarinin ancak hicri
IV. asirda “miukatebe/kitdbet” adiyla 1stilahlagmasi, tahammiil
ve eda terminolojisinin pratigin ardindan sekillendigini goste-
rir. Kelimenin “karsilikh yazisma” anlaminin, yazili bir soruya
yine yazili olarak cevap verilmesi seklindeki uygulamayla or-
tismesi de 1stilahin ligat anlamiyla irtibath olarak olustugunu
distindirmektedir.

Kitabet tarifindeki “huzur” kaydina farkli anlamlar ytiklen-
mesi, bazi muelliflerin kitdbeti miindveleden kesin cizgilerle
ayirma c¢abasindan kaynaklanmistir. Vicadeyle benzerligi ise
zaman zaman vicide rivayetlerinin kitabet olarak algilanmasi-
na yol acmigtir. Bu iki metodu birbirinden ayiran temel 6l¢t,
hadis nakletme maksadi ve mektubun belirli bir kisiye hitaben
yazilmis olmasidir. Rihleyi sekteye ugrattifl yonindeki elesti-
riler kismen hakli goriilse de kitabet rihlenin yerini almamus,
onu tamamlayan ve mazeret sahiplerine imkan taniyan bir yol
olmustur. Bu tarihi ve kavramsal zemin, kitabetin hadis ustlin-
deki yerinin incelendigi bir sonraki bélumuin dayanagini olus-
turmaktadir.






IKINCi BOLUM

HADIS USULUNDE KiTABET

A. Hadis Usiliinde Kitabet, Cesitleri ve Lafizlar1

Hadisin tahammutil ve eda yollarindan biri olan kitabet ica-
zetli ve icazetsiz seklinde ikiye ayrilmaktadir. Bu baglamda
kitdbetin makbul bir tahammaiil yolu olup olmadig: islenerek
kitabetin sartlari, kisimlar: ve eda lafizlar1 hadis usulii cerceve-
sinde incelenecektir.

1. Hadis Usiiliinde Kitabet

a. Kitabetin Kabulii icin Ongériilen Baz1 Hususlar

Kitabetin kabuli icin bazi hususlarin dikkate alinmas1 ge-
rektigi ifade edilmistir. Bunlar:

* Mektubun miihiirli olmasi,

* Mektubu tasiyan kisinin giivenilir olmasi,

* Mektubu alan kisinin katibin yazisim bilmesi/tanimasi,

* Mektubun gonderilecegi kisinin mektubu almaya ehil ol-

masl,

* Mektubun tahrif edildigine dair herhangi bir endisenin ol-

mamasi seklinde 6zetlenebilir.?*

Bu maddelerden her birinin biitiin hadis mektuplagsmalarin-
da tahakkuk etmedigi ehlince malumdur. Bunun nedeni ise bir
maddenin bazen diger bir maddenin yerini tutabilir nitelikte
olmasidir. Konunun daha iyi anlasilmasi i¢cin maddelerin ayr1
ayr1 incelenmesi faydal olacaktir.

(1) Mektubun Miihtirlii Olmast

24 Eh( Omer Ydsuf b. Abdillah ibn Abdilber en-Nemeri, Cami‘u beydni’l-ilm ve
fazlih, thk. Ebi’l-Esbal ez-Zitheyri (Dammam: Daru ibni’l-Cevzi, 1414/1994),
2/1159; ibn Hacer, Fethw’l-bari, 1/155; Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/297.
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Mektubun mihirlenmesindeki*> en 6nemli gerekcelerden
biri, yazarinin kim oldugunu belirtmekken bir digeri de mektu-
bun tahrife maruz kalmasini énlemektir.?*

Baz1 alimler imza maksadiyla kullanilan miihiirle birlikte
mektubun c¢ozilemeyecek sekilde baglanmasini da tavsiye et-
mislerdir.?” Buna benzer bir mektup turtinu zikredecek olur-
sak; Hz. Peygamber’in (sav.) Ciilendaogullarina gonderdigi
Islam’a davet mektubundan Amr b. As (ra.) bahsederken “mek-
tubun muhriinin sokilmesi” tabirini kullanmaktadir.??® Bu ifa-
de, miihrin sadece imza maksatli olmadigini gostermektedir.

Hadis mektuplarinin mithtiirlenmesini muhaddislerin tama-
m1 sart kosmamigtir. Bazilarina gore mektubun guivenilir bir
sahis araciligiyla gonderilmesi muhiir ihtiyacini ortadan kal-
dirmaktadir.??® Yine de hadis mektuplarinin miithiirlenmesi, en
dogru/sahih yontem olarak kabul edilir.2*

Mektuplarda kullanilan miihiirlerin tizerlerinde bazen mu-
hiir sahibinin isminin yazildigi, bazen de dua ctiimlesine ben-
zer ibarelerin naksedildigi gorilmektedir. Ornegin; Hz. Pey-
gamber’in (sav.) miithriinde “4l |50, 2oz’ yazill iken,?! Hz. Ebl

22!

&

Mektuplarda mihriin kullanimi Cin’de ve Japonya’da milattan énce bilin-
mekteydi (A‘zami, “Yaz1 ve Vahiy Katipleri”, 1/159).

Hz. Peygamber (sav.), meliklere mektup gondermek istediginde sahabe mek-
tuplarin miihiirlenmesini tavsiye etmistir (Buhari, “ilim”, 7). Meliklerin yal-
nizca mithiirli mektuplar: okumalarinin birinci sebebi mektubun kime ait
oldugunu belirlemek, ikincisi mektubun tahrif edilip edilmedigini kontrol et-
mek, lictinciisi ise mektuptaki bilgilerin bagkalariin eline gecmesini engel-
lemektir. Bu sebeple hadiste bahsi gecen muiihriin mektubun disina vurulan
ve bilgilerin gizli kalmasini saglayan bir miihiir oldugu diigiiniiliir. Bk. ibn
Battal, Serhu Sahihi’l-Buhari, 1/148; Ayni, Umdetii’l-karti, 2/44.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/118. Mektuplarin {i¢ farkl sekilde miihiirlendigi-
ne dair bilgi icin bk. Kalkasendi, Subhu’l-a‘sd, 6/356-358, 361.

Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/201.

ibn Hacer, Fethw’l-bdri, 1/156; Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/297.

Hatib el-Bagdadji, el-Kifaye, 2/118.

Enes b. MaliK’in (ra.) nakline gore Hz. Peygamber’in miithru ii¢ satirda nakse-
dilmisti. Birinci satirda “Muhammed?”, ikincisinde “Resil” ve iiglinciisiinde de
“Allah” lafz1 yazmaktaydi (Buhari, “Farz”, 3). Restilullah’in miihrii yaninda ol-
madiginda mektuplar: parmak basarak miihiirledigi de olmustur (Ebi’l-Fazl
Sihabiiddin Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahabe,
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PEIET]

Bekir'in mihrtine®? "l 5\l 2x” ve Hz. Omer’in miihriine de
“UBely o, S ibareleri naksedilmisti.?** EbQi Hanife’nin mithiir
naksi ise; “ES6 Y1, x| J5” seklinde oldugu rivayet edilir.* Ku-
teybe b. Said’in babas1 Said’in mithriinde ise “seaw dy 417 ifadesi
yazili idi. Bu miihri oglu Kuteybe de kullanmaya devam etmis-
tir.** Malik b. Enes’in mihriinde de “ .S o 0l = yazilmis-
1.2%6 Bu misallerden anlasildigina gére miithiir nakiglarinda mi-
hiir sahiplerinin isimlerinin yazilmasi da sart degildir.2”

(2) Mektubu Tastyan Kisinin Giivenilir Olmast

Mektubu tasiyan kisinin ismi isnada (ravi silsilesine) yansi-
madigindan bu kiginin givenilir olmas1 gerekmektedir. Cinki
mektup ancak bu araci vesilesiyle sahibine diizglince ulasabi-
lir.238

Mektubu génderen, araciya/postaciya her ne kadar giivense
de mektubu alan kisi araciy1 tanimadigindan dolay1 giiven hu-
susunda bir problem yasayabilir. Bu takdirde kitabetteki diger
sartlar devreye girer. Mesela; mektup sahibinin yazisinin tanin-
masl, mektubun herhangi bir tahrife maruz kalip kalmadiginin
incelenmesi veya mektubun miihtrli teslim alinmas: gibi.?®
Sayet s6z konusu olan araci, mektubu géonderenin ve alanin ta-

thk. Adil Ahmed Abdiilmevcad - Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Daru’l-Ku-
titbi’l-Ilmiyye, 1415), 4/318). Ayrica bu miihrii Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz.
Osman’in (hilafetinin ilk alt1 yihinda) kullandi§1 bilinmektedir. Bk. Kalkasen-
di, Subhu’l-a‘sa, 6/353-354.

Bunun haricinde “ jJ> o) \Js e yazdig1 da soylenmistir. Bk. Ebt Omer Ya-
suf b. Abdillah ibn Abdilber en-Nemeri, el-Isti‘Gh fi ma‘ifeti’l-ashab, thk. Ali
Muhammed el-Becavi (Beyrut: Darw’l-Cil, 1412/1992), 3/977.

ibn Abdilber, el-Isti‘ib, 3/1146; Kesmiri, Feyzii’l-bari, 1/248.

234 Kesmiri, Feyzii’l-bart, 1/248.

255 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/119.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/120.

Kesmiri, Feyzii’l-bari, 1/248. Hz. Ali (ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 3/22), Ebl Ubeyde b.
Cerrah (Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 3/315), Enes h. Malik (Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 7/13)
ve Abdullah b. Omer (ibn Sa‘d, et-Tabakat, 4/133) gibi ashabdan birgok kimse-
nin kendilerine has miihiirleri oldugu bilinmektedir. Onemli sahsiyetlerden
bazilarinin mithiir nakislar icin bk. Kalkasendi, Subhu’l-a‘sa, 6/354-355.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/126-127; ibn Hacer, Fethuw’l-bari, 1/155.

Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/497.
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nmdig: givenilir bir sahsiyetse bu sartlardan herhangi birine ih-
tiya¢ duyulmaksizin mektup dogrudan kabul edilebilir.?+

Konuyla irtibath olarak bazi alimlerin mektubun seyh tara-
findan yazildigina dair iki kisinin sahitlik etmesini sart kostuk-
lar1 goriliir. Fakat bu sartin fakihler tarafindan kadinin diger
bir kadiya yazdig1 mektuplara kiyas edilerek ortaya kondugu
bilinmektedir.?*! Bu sebeple hadisin kabulii i¢in rivayet ilminin
hicbir dalinda adet (say1) aranmamig®* araci/postacinin adil/gii-
venilir olmasi yeterli gorilmustir.2*

(3) Mektubu Alan Kisinin, Katibin Yazisint Bilmesi/Tanumast

Seyhin talebesine gonderecegi mektubu ister seyh kendisi
isterse de katibi yazabilir. Mektubu alan talebenin de seyhin
-veya katibinin- yazisini tanimasi gerekir. Sayet yazi hattinin
kime ait oldugu cikarillamamissa mektubun miihtrli olmasi
yeterli gorilmistlir. Bu husus hem muhaddislerin hem de fa-
kihlerin 6nemsedigi sartlar kapsamindadir.?#

Gazzal'nin (6. 505/1111), yazilarin birbirine benzeyebilecegi
gerekcesiyle hattin taninmasinin énemli olmadig1 yonindeki
yargisi?®® elestirilmistir. Buna, insanlarin kendilerine has yazi

241

S

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/126-127.

Merdavi, et-Tahbir, 5/2069.

Suyuati, Tedribii’r-ravi, 1/503.

Merdavi, et-Tahbir, 5/2069. Mektubu ulastiranin adil olmasi ve seyhin yazisi-
nin taninmasl, mektubun seyh tarafindan yazildigina dair bir sahittir (Sehavi,
Fethw’l-mugis, 2/497).

244 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/111; Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi,
el-Mahstl fi ilmi ustli’l-fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani (Beyrut: Miies-
sesetii’'r-Riséle, 1412/1992), 4/451; Tbnirs-Salah, Uldimii’l-hadis, 174; Zerkesi, el-
Bahri’l-muhit, 6/321. Seyhin hizmetindeki katibin mektubu yazmasinda her-
hangi bir mahsur goriilmemistir. Fakat mektubu seyhin kaleme almasi daha
uygundur. Sayet mektup katip tarafindan yazildiysa seyhin; “sana génderilen
bu mektubum falanca katibim tarafindan yazulnustir” notunu diiserek gonder-
mesi daha sahih bir yéntemdir. Herhangi bir not diisiilmeden géndermesi
de mumkiindir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/114; Suyati, Tedribii'r-ravi,
1/600.

Gazzali, el-Miistasfd, 131. Gazzali'nin yazi hattina itimat edilemeyecegine dair
gorisleri daha cok vicadeyle alakalandirilabilir. Clinkii bu problemi giinde-
me getirirken “niisha” ifadelerini daha ziyade kullandig1 gorulir. Ayrinti igin
bk. “Kitabetin Cesitleri” baghgi.
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karakterleri bulundugu ve bu sebeple yazilarin birbirine benze-
meyecegi seklinde cevap verilmistir.?*¢ Ayrica hadis rivayetinde
saglanan genislik sebebiyle yaziya itimat hususunda herhangi
bir sorunun yasanmadig1 bir¢ok alim tarafindan dile getirilir.?*’
Bu anlamda Safii fakihlerinin kddinin diger bir kadiya génder-
digi mektuplar gibi yazili belgeleri itibara almalari, yaziya gu-
venilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.?#®

Diger bir husus ise mektubun yaziligini gormeyen talebenin,
kendisine ulagsan mektubu seyhine nispet edebilmesi i¢in en az
zann-1 galib seviyesinde bir kanaate sahip olmasi gerektigidir.
Sayet bu seviyede bir yargiya ulasamaz ise mektuptan istifade
edemez.’* Zann-1 galible mektubu seyhine nispet eden talebe
i¢in (muériz bir delilin bilinmedigi takdirde) mektuptaki hi-
kiimle amel etmesi vacip olur.?®® Bu hususta nakli delil olarak
“Kim gece yatarsa vasiyetini yazip da dyle uyusun?! hadisi gos-
terilebilir ki bu hadiste yaziya itimat edilmesi istenmistir. Bu
acidan yazi, katibinin sahidi konumunda degerlendirilir.?>

(4) Mektubun Gonderilecegi Kisinin Mektubu Almaya Ehil
Olmast

Ustl kapsaminda kitdbetle tahammul edilen bir hadisin
makbul addedilmesi igin mektubun tahrife ugratilmaksizin sa-
hibine teslim edilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte mektu-
bu alan talebenin buradaki hadisleri hatasiz bir sekilde okuma-
s1da bir o kadar 6nemlidir.?s

Okuma hatalarindan kaynaklanan tashiflerin en biyuk
nedeni Arap yazisinda nokta ve harekelerin 6zellikle ilk do-

26 fhnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 174; Iraki, Serhu’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/451;

Sehavi, Serhw’t-Takrib, 288; Stiylti, Tedribti’r-ravi, 1/600.

Zekeriyya el-Ensari, Fethuw’l-baki, 2/21.

48 Sehavi, Serhu’t-Takrib, 288.

9 Mektubu alan talebe, mektubun seyhi tarafindan yazilip yazilmadigindan
stiphe ederse artik oradan hadis nakletmesi caiz degildir. Stiphenin oldugu
mahalde rivayet s6z konusu edilmez. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 2/125.

%0 San‘ani, Tavzihw’l-efkar, 2/209.

%1 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 8/43; Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibra, 6/445.

252 San‘ani, Tavzihw’l-efkar, 2/209.

Zerkesi, en-Niiket, 2/530.

24

3

&

25,

@



52 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

nemlerde tam olarak kullanilmamasi oldugu sdylenebilir.?*
Bu problemin 6niine ge¢cmek icin talebenin ilimde belli bir
seviyeye ulasmasi gerektigi bazi alimler tarafindan savunul-
mustur. Bu agidan ancak dinine ve rivayetlerine guivenilir,
ilimde derinlesmis, okurken hata yapma ihtimali asgari di-
zeyde olan kimselere bu tir belgelerin verilmesi caiz gorul-
mustir.2*

Malik b. Enes’in (6. 179/795) anlattig: bir hadise, bu hususu
daha net aciklamaktadir: Yahya b. Said el-Ensari (6. 143/760) bir
giin yanima geldi ve bana; “Ibn Sihdab’dan birtakim hadisleri ya-
zar nusin?” dedi. Ben de istedigi seyleri yazdim ve kendisiyle
karsilagtigimda yazdiklarimi ona teslim ettim. Sonra basgka bir
adam bana; “Yazmis oldugun hadisleri ona okudun mu?” diye
sordugunda ben de o adama; onun bdyle bir seye ihtiyaci ol-
madiginy, bilakis benden bu hadisleri alip dogrudan naklettigini
soyledim.2¢ Rivayetten anlagildigina gére imam Malik, Yahya b.
Sald’i anlayis sahibi ve isin uzmani olarak vasfetti§inden onun,
yazili malzemeyi hocasindan ayrica semd’ veya kirdat yoluyla
almasina ihtiya¢ olmadigini dile getirmistir.

(5) Mektubun Tahrif Edildigine Dair Herhangi Bir Endisenin
Olmamast

Hadisler -gerek sifahi gerek kitabi olsun- nakledilirken dik-
kat edilmesi gereken en 6nemli husus, tahrifi ve tashifi engel-
lemektir. Bu sebeple kitdbet metodunda, gonderilen mektubun
tahrife ugrayip ugramadiginin arastirilmasi en onemli sarttir.
Tahrifi tespit edilen mektubun diger sartlar: haiz olup olmadig1
itibara alinmaksizin reddedilmesi gerekir.?” Esasen kitabette
aranan diger sartlarin, bu hususun giivencesini saglamak ama-
ciyla 6ngoruldigu soylenebilir.

254 Kitabetle tahammul edilen bir rivayette vuku bulan okuma hatasina dair bir
ornek igin bk. “Kitabetin Tashifle irtibatlandiriimas1” baghg1.

255 {bn Abdilber, Cami‘u beyani’l-ilm, 2/1159; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/85, 132.

256 Ramehlirmizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 438.

%57 Sehavi, Fethuw’l-mugis, 2/497.
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b. Kitabet - ittisal liskisi

Tahammiil ve eda yollari, bir hadisin Hz. Peygamber’den
(sav.) sonraki nesillere arada kopukluk olmaksizin (muttasil)
dogru bir sekilde aktarilmasini amag edinir. Bu metotlarin be-
sincisi olarak zikredilen kitabet de seyh-talebe arasindaki irti-
baty/ittisali mektuplar aracilifiyla hiikmen saglamigtir.

Senedde ittisal, bir hadisin sthhatini belirlemedeki en 6nem-
li kistaslardan biri sayilir.2*® Bu agidan muttasil olmayan bir ha-
dis -muhaddislerin ittifakiyla- zayif kabul edilmigtir.?°

Kitdbet metoduyla nakledilen bir hadisin gifahi yollardan bi-
rine dayanmamasl, zahirde rivayetin kopuk olabilecegini hatira
getirmektedir.?®® Burada akla gelen sorulardan biri, muttasilli-
g1n yalnizca sifahi bilgiyle mi saglanabilecegi, yoksa icazet gibi
kitabi bilgi kaynaklariyla da gerceklesip gerceklesemeyecegi-
dir. Kitadbet ve muttasillik arasindaki iligki bu soru ¢ergevesinde
genisletilebilir.

Burada oncelikle muttasil hadisin mahiyeti konusulmaldir.
Hadis ust@liindeki tanimlamalara gore muttasil hadis, “Ravilerin
seyh-talebe irtibati kurarak bir rivayeti senedin basindan sonuna
kadar arada kopukluk olmadan aktarmalaridir”?$* seklinde ta-
nimlanabilir. Fakat tanimlarda, seyh-talebe arasinda saglanan
bu irtibatin, her rdvinin bir st tabakadan hadis isitmesiyle
(semd’) gerceklestigi vurgulanmugtir.262 Oyleyse muttasillik icin

258 7ira sahih hadis “Adil ve zabit ravilerin kendileri gibi adil ve zabit ravilerden
muttastl olarak rivayet ettikleri saz ve illetli olmayan hadis” seklinde tabir edil-
mistir. Bk. Tbni’s-Salah, Ulamii’l-hadis, 44; Eb Abdillah Bedriiddin Muham-
med b. Ibrahim ibn Cemaa, el-Menhelii’r-revi fi muhtasari ultiimi’l-hadisi’n-ne-
bevi, thk. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan (Dimask: Daru’l-Fikr, 1406), 40;
Iraki, Serhu’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/183; Suyati, Tedribii’r-ravi, 1/114.
Ibnirs-Salah, Uldmii’l-hadis, 51-76.

Attar, kitabetle nakledilen hadisler icin; “sem&’ cihetinden munkati, kitabet
cihetinden muttasil” ifadesini kullanir. Bk. Gurerii’l-fevaid, 321.

Nevevi, Irsadii tullabi’l-hakaik, 75; ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, 59; Sehavi,
Serhuw’t-Takrib, 86.

ibniv’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 44; Nevevi, Irsadii tullabi’l-hakaik, 75; ibn Hacer,
Niizhetii'n-nazar, 59; StiyQti, Tedribii’r-ravi, 1/280. Ornegin ibnirs-Salah mut-
tasil kavramini goyle tammmlamaktadir: )
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semd’ kaydinin sart kogulmasi kitdbeti munkat1 kabilinden say-
may1 m1 gerektirmektedir?

Burada su sdylenebilir: “Ravinin diger bir raviden sema’1 ol-
mak” kayd1 hadislerin daha ¢ok sem&’ ve kirdate dayali metot-
larla nakledilmesiyle alakalidir. Bundan dolay1 sem&’ kaydinin
genel bir ifade kabilinden tanimlara yansidig1 anlasgilmalidir ki
bu kayitla icazet, miinavele ve kitabet gibi metotlar da kastedil-
mis olur. Yoksa “sem&” kaydini yalnizca semd’ ve kirdate tahsis
edilmis seklinde gormek hadis ilmi agisindan biiyiik bir proble-
me yol acacaktir.?s3

Bu durumu izah sadedinde imam Malik’in (6. 179/795) sema’
ile ilgili gorusinu nakletmek yerinde olacaktir. O sema’in Ug
sekilde anlagilabilecegini sdyler. Birincisi; senin seyhine hadis
okuman, ikincisi; seyhinin sana hadis okumasi ve ugiincisu de
seyhinin sana bir kitabini (veya yazili bir belgesini) rivayet izniy-
le birlikte vermesidir.?6* Bu dogrultuda bakildiginda muttasillik
tanimindaki “semda” kaydi, sem&’ ve kirdatin yani sira miinavele
ve kitabeti de kapsayan veciz bir ifade seklinde tezahiir eder.

Ote yandan senedin 6nemine dair vurgulanan ctimlelerde
de ayni anlay1§1 gormekteyiz.25 Ornegin $u’be b. Haccac’in (6.
160/776) «JL} &ﬁ_e chJj\ 55 as s cuns 5» (Haddesend ve
ahberenasigastylanakledilmeyenbiitiin hadisler abur cuburdur)?%®
s6zii de zahiren hadislerin ancak semé&’a dayanarak rivayet
edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Yine Su’be’ye ait oldugu
soylenen (cous o oM 4e oMo (Falancanin falancadan “an” si-
gaswyla rivayet ettigi hadis -hakikatte- hadis degildir)*®” seklinde-
kiizahati da yukaridaki ifadelerini teyit eder mahiyettedir. Yine

263 Sehavi, Serhuw’t-Takrib, 86; Suyati, Tedribii’r-ravi, 1/280; Nireddin Itr, Menhe-
cii’n-nakd fi uliimi’l-hadis (Dimask: Daru’l-Fikr, 1430/2009), 348.

Hatib el-Bagdadyi, el-Kifaye, 2/93. ismail b. Ebl Uveys de imam Malik’in bu séz-
lerine benzer bir sekilde sema’1 tanimlamistir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye,
2/99.

Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 517; EbG Sa‘d Abdilkerim b. Muham-
med es-Sem‘ani, Edebii’l-imla ve’l-istimla (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-llmiyye,
1401/1981), 7.

Ramehiirmizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 517.

ibn Riiseyd, es-Senenii’l-ebyen, 50; Sehavi, Fethu’l-mugis, 1/207.
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benzer bir ifade olarak Atd b. Ebi Rabah’in (6. 114/732) “Ilim
ancak semd’dir”?%® sozii burada anilabilir.

Bu gibi kavillerden hadislerin ancak semd’la (isitmeye da-
yal) tahammiil edilmesi gerektigine dair bir anlayis ortaya ¢1-
kabilir.2®® Ancak pratikte Su’be b. Haccac’in kitbetle tahammiil
edilen hadisleri rivayet ettigi ve onlar1 zayif addetmedigi gorul-
mektedir.?’ Ayni1 durum Até b. EbG Rabah (6. 114/732) igin de
gecerlidir; onun bir hadisi kitdbet yoluyla ed& ettigi bilinmek-
tedir.?”* Bu acidan At&’nin ve Su’be’nin (6. 160/776) yukaridaki
sozleri ve pratikteki uygulamalar: netice itibariyle birbirine zit
gozikmektedir. Bu durum ise onlarin ya bu tir goruslerden
vazgectiklerini sdylemeyi ya da onlara ait ifadelerin tevil edil-
mesini gerekli kilmaktadir.

Swbe’nin sézlerini zahirine gére degerlendiren Imam Nevevi
gibi bir¢ok 4lim bu ifadelerin batil ve icmaya muhalif oldugunu
beyan etmistir.?”? Cinki ilk donemlerden itibaren sem&’ kadar
yogun olmasa da diger tahammil yollarinin kullanildig bilin-
mektedir.?”® Konuyla ilgili olarak Eb( Ztur’a er-Razi (6. 264/878);
“Sayet bu sozlerin mahiyeti ile amel edilecek olsaydt ilim yok olup
giderdi” demistir.2”* Bunun yan sira Sw’be’nin ilk zamanlarda

%% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/82. Hatib el-Bagdadi’ye gore Ata, hadisin kabul
edilmesini ancak semd’ ile sinirlamuis, icazet gibi tali tahammiil yollarini bunun
disinda tutmustur (Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/82). Fakat her ne kadar Atdnin
yalnizca sem&’1 benimsedigine dair bir bilgi mevcutsa da onun Hz. Ali’den vi-
cade yoluyla yaptig1 nakiller bu bilgiyle celismektedir (ibn Eba Hatim, el-Cerh
ve’t-ta‘dil, 1/130). Yine onun Yezid b. Ebi Habib’e (6. 128/746) kitabet yoluyla
eda ettigi bir hadis bunun bagka bir delilidir. Bk. Buhari, “Biy(™, 112.

%9 Buna benzer climlelerle bazi alimlerin kitabetin muttasil/makbul bir taham-

miil yolu olmadigin dile getirdikleri goriiliir. “icAzetsiz KitAbet” baghg1 altin-

da konuya temas edilecektir.

Swhbe’nin bu metotla talep ettigi bir hadis icin bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-

ta‘dil, 1/133. Yine onun “an” sigalariyla naklettigi hadisler icin bk. Buhari,

“Menakib”, 11; Miislim, “imare”, 48.

Buhari, “Buy®’”, 112; bk. Ugﬁncii Bolim, “Ata b. Ebt Rabah — Yezid b. Ebt

Habib” baghg1.

Nevevi, el-Minhac, 1/128; Sehavi, Fethw’l-mugis, 1/207; Cezairi, Tevcihii’n-na-

zar, 2/707.

San‘ani, Tavzihuw’l-efkar, 2/208.

Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/224.
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yukaridaki ifadelerin zahiriyle amel ettigi fakat girdigi ilmi mu-
nazaralar neticesinde bu gorusinden caydig da sdylenmistir.?’

Bu sozler farkh sekillerde de yorumlanabilir niteliktedir.
Ornegin; bu tir sozlerin isnadin 6nemini vurgulamak Uzere
soylenmis veciz ifadelerden baska bir sey olamayacag: da ifade
edilmigtir.2’¢ Yine bu ctimlelerin ravileri tedlisten sakindirmak
maksadiyla sarf edildigi beyan edilmistir.?”” Aksi halde hem ica-
zet gibi metotlarla hadis rivayet edilip hem de bu s6zlerin zahi-
riyle amel etmek buytuik bir geligki olurdu.?”

Kitabetin kabul edilmeyecegine (makbul bir tahammaiil yolu
olmadigina) dair daha sarih ifadeler de bulunmaktadir. Or-
negin; Ibrahim b. Ishak el-Harbi (6. 281/894)?™ ve Maverdi (6.
450/1058) munavele ve kitdbetin herhangi bir sey ifade etmedi-
gini acikca belirtmislerdir.%

Yine fmam Ciiveyni (6. 478/1085) mektubu tagiyanin ismi
zikredilmeksizin yazil1 malzemeye nispet edilen biitiin hadisle-
rin munkati oldugunu soylemigtir.!

Kitibetle alinan hadislerin munkat: oldugunu belirten di-
ger bir alim ise Ebi’l-Hasen Ihni’l-Kattan’dir (6. 628/1231). Her
ne kadar bazi hadis usli eserlerinde onun sadece icizetsiz

27!

&

ibn Riigeyd, es-Senenii’l-ebyen, 50; ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 2/587.
Zerkesi, en-Ntiket, 2/82.

ibn ‘Adi, Swbe’nin bu ifadelerini tedlisten sakindirmak maksadiyla soyledigi-
ni ima etmektedir. Bk. el-Kamil, 1/107.

Swbe b. Haccac’'in ifade ettigi sekliyle bazi alimler sema’ harici metotlarin ka-
bul edilmeyecegi yoniinde bir sdylem gelistirmislerdir. Fakat bu gorts, tarihi
vakialara ve uygulanagelen yontemlere aykiridir (ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tir-
mizi, 2/587).

Ali Sever, Dehlizden Tasnife Bir Omiir Ibrahim Harbi ve Hadis Ilmine Katkilart
(Bursa: Emin Yayinlari, 2023), 115-117.

Maverdi, el-Havi, 1/25; 16/90; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/83. Baz1 ustlciiler
Maverdi’nin sadece icazetsiz kitabeti kabul etmedigini sdylemistir (Sehavi,
Fethwl-mugis, 2/504; Suyuti, Tedribii’r-ravi, 1/597). Fakat bu iddia onun ken-
di ifadelerine aykiridir; zira Maverdi kitabeti tamamen reddettigini sarih bir
dille ifade etmektedir.

Imamirl-Haremeyn Ebii’l-Meali Abdiilmelik b. Abdillah el-Ciiveyni, Nihdye-
tii’l-matlab fi dirayeti’l-mezheb, thk. Abdiilazim Mahmd ed-Dib (Beyrut: Da-
ru’l-Minhac, 1428/2007), 1/21; Attar, Gurerii’l-fevaid, 321; Zerkesi, el-Bahrii’l-
muhit, 6/323.
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kitabeti kabul etmedigine dair birtakim kayitlara rastlansa da?®
kitabeti kulliyen kabul etmedigi kendi ifadelerinden daha net
bir sekilde anlagilmaktadir.?

Kitabetin muttasil bir tahammiil yolu olamayacagina dair
baz1 gerekceler de sunulmustur. Bunlar; kitdbetin okuma hata-
larina sebep olabilecegi, ilimde ehil olmayan kimselerin hadis
rivayetine curet edebilecegi ve ilmin yok olup rihle faaliyetleri-
nin de son bulacag gibi gerekcelerdir.2®

Netice olarak Hatib el-Bagdadi bu meselede soyle bir itirazi
dile getirir:

“Minavele ve kitabetle tahammiil edilen hadisler bazi kim-
seler tarafindan munkatr’ addedilmistir. Munkatr’ rivayetlerin
zayif olma sebebi ise hadisin kimden tahammiil edildigi bilin-
mediginden dolayidir. Fakat burada icazet (mektubu) verenin
ve kendisine icazet (mektup) verilenin adaleti ve zapti bilin-
mekteyken nasil olur da bu tir rivayetler mechul hiitkmiinde
degerlendirilir.”28

c. Ravilerin Kitabet Metoduyla Hadis Tahammiilii

(1) Yalnizca Kitabet Metoduyla Hadis Tahammiiliinde Bulu-
nan Raviler

Kitibetin teorik zemininin yaninda, hocalarindan yalniz-
ca bu metotla hadis tahammiil eden ravilerin uygulamalarin
gormek meselenin ehemmiyetini daha acik bir sekilde ortaya
koyacaktir.

Metodu bu sekliyle kullanan ravilerin istisna kabul edilecek
bir sayida olmadiklarin gostermek maksadiyla seyh-talebe ilis-
kisi icerisinde isimlerini uzun bir liste halinde siralayacagiz.?8

28

S

Sehavi, Fethuw’l-mugis, 2/504.

Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed ibnii’l-Kattan el-Fasi, Beydnii’l-vehm ve’l-tham
el-vakiayn fi Kitabi’l-Ahkam, thk. el-Hiiseyn Ayet Said (Riyad: Daru Tayba,
1418/1997), 2/538, 541.

28t Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/82-86.

2% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/86. “Yaz: iki dilden (anlatim seklinden) biridir” de-
nilerek kitbetin sema’ gibi olduguna vurgu yapilmistir. Bk. Merdavi, et-Tah-
bir, 5/2066.

Buradaki isim listesi sadece Kttiib-i Sitte ravileriyle sinirh degildir.
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Ayrica ismi zikredilecek ravilerin bir kismi hadis aldig: seyhle-
rini hi¢c géormemis de olabilmektedir. Vakianin bu sekilde olmasi
kitdbet metodunun hadis rivayetinde kullanimini gormek aci-
sindan 6nemli bir noktadar.

Sahabe neslinden birbirlerinden yalnizca mektuplasma yo-
luyla hadis nakledenler:

Enesb. Malik’in (6.93/711-12) Zeyd b. Erkam’dan (6. 68/688),%7
Amr b. Utbe b. Ferkad (6. 71/690) da Stibey’a bnt. Haris’ten sade-
ce kitdbet metoduyla hadis naklettigi tespit edilmigtir.2s

Sonraki tabakalarda ise durum soyledir:

Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe (6. 94-8/712-16), Omer b. Ab-
dullah el-Kurasi’den,*® Katade b. Didme (6. 117/735) de hocasi
Habib b. Salim el-Ensari’den (6. 101/720) yalnizca kitabetle ha-
dis almigtir.?®

Eb(i imran el-Cevni (Abdiilmelik b. Habib) (6. 128/746) hoca-
s1 Abdullah b. Rabah el-Ensari’den (6. 90/709)** Ebu'n-Nadr (6.
129/747)** da Enes b. Malik (6. 93/711-12) ve Abdullah b. Ebl
Evfa’dan (6. 86/705) sadece kitdbet metoduyla hadis tahammiil
etmigtir.?

Abdulmelik b. Tufeyl el-Cezeri, Omer b. Abdiilaziz’den,?*
Yezid b. Eb(i Habib el-Misri (6. 128/746) ve Ca’fer b. Rab’a b. $u-

287 fki sahabenin aralarindaki irtibata dair bk. Ugiincii Béliim, “Zeyd b. Erkam —
Enes b. Malik” baghg.

288 Ebii’'l-Haccac Cemaliddin Yasuf b. Abdirrahman el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal

fi esmai’r-rical, thk. Bessar Avvad Ma‘T0f (Beyrut: Miesseseti’r-Risale,

1403/1983), 3/353; 35/193.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 21/408.

20 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 5/374; 23/499. Katade kitabetle aldig1 bu hadisi bir

seferinde de Salim b. Urfuta vasitasiyla Habib b. Salim’den almistir. Bu du-

rumda Ibn Salim’le hem hocasi vasitasiyla hem de kitabetle vasitasiz olarak

baglant1 kurdugunu gérmekteyiz. Bk. Ebi Davad, “Hudad”, 27.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemadl, 18/298.

Zehebi, Siyer, 6/7.

293 Darekutni, el-Ilzamadt ve’t-Tetebbu‘, 305; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 14/316;

EbG Said Saldhuddin Halil b. Keykeldi el-Alai, Cami‘w’t-tahsil fi ahka-

mi’l-merasil, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Beyrut: Alemivl-Kiitiib,

1407/1986), 180.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 21/435.
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rahbil (6. 136/754) de Ibn Sihab ez-Ziihri’den (6. 124/742) sadece
kitabetle hadis nakletmistir.?®

Sufyan es-Sevri (0. 161/778) de bu metotla Muhammed b. Ab-
durrahman el-Kafi’den (6. 161/777) hadis nakletmistir.?*

Kitabet metodunu kullanmakla meshur olan Leys b. Sa’d (6.
175/791) bircok muhaddis ve fakihle bu metot vesilesiyle bilgi
aligverisinde bulunmustur.?’ Kendilerinden hig hadis isitmedi-
gi halde kitabet yoluyla hadis aldig1 baglica hocalar: sunlardir:

Abdullah b. Omer el-Omeri (6. 172/789),2% Biikeyr b. Abdullah
el-Esec (0. 120/738)*° ve Ubeydullah b. Ebl Ca’fer (6. 132/750).3%

25 Eb(i AbdillAh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-flel ve ma‘ri-
fetii’r-rical, thk. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas (Riyad: Daruwl-Hani,
1422/2001), 1/538; EbG Davad, “Biiy(*”, 88; ibn Ebl Hatim, el-flel, 2/257; Mizzi,
Tehzibii’l-Kemal, 26/427, 430.
Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 25/595.
Leys b. Sa’d’in baz1 uygulamalar1 ve hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Stkri
Ozen, “Leys b. Sa‘d”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 27/164-168.
298 A1a1, Cami‘w’t-tahsil, 260; ibn Hacer, Taglikw’t-ta‘lik, 2/73. Ravinin tam ismi;
Abdullah b. Omer b. Hafs b. Astm b. Omer b. Hattab’dur. Hicri 171 yilinda vefat
etmistir. Tebe-i tdbiinin biytiklerindendir (Zehebi, Siyer, 7/339). Leys ondan
kitabetle aldig1 hadisleri “an” sigasiyla nakletmistir. Bk. Tirmizi, “Salat”, 258.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/124. Tam ismi; Biikeyr b. Abdullah b. el-Esec’tir.
Hicri 120°de vefat etmistir. Tabiinin kugciiklerinden olup kendisine EbQ Y@-
suf el-Kurasi de denmistir. Bk. Zehebi, Siyer, 6/170. Ahmed b. Hanbel, Leys’in
Biikeyr’den 30 kiisur kadar rivayetinin sema oldugunu belirtmistir. (Ahmed
b. Hanbel, el-ilel, 2/318; Ebi Abdillah Semsiddin Muhammed b. Ahmed ez-Ze-
hebi, Mizanii’l-i‘tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut:
Daruw’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/423.) Fakat Ebu’l-Velid et-Tayalisi (6. 227/842)
-Leys’in talebesi olmasi bakimindan (Zehebi, Siyer, 10/342) onu daha iyi tani-
digin1 sdylemek gerekir ki- hocasi Leys’in Biikeyr’den hi¢ hadis dinlemedigini
bizzat kendisinden isittigini ifade etmistir. Hatib el-Bagdadi de ayni sekilde
Leys’in Blikeyr’den rivayetlerini kitdbet kabul etmektedir (el-Kifaye, 2/124).
Ahmed b. Hanbel’in, Leys’in Biikeyr’den rivayetlerini sema’ olarak niteleme-
sinin sebebi, Leys’in bu rivayetleri “haddeseni” sigasiyla aktarmas: olabilir.
Nitekim Ahmed b. Hanbel’in bu gériistine delil olarak Leys’in Biikeyr’den ri-
vayetlerinin “haddeseni Biikeyr” seklinde olmasini gosterdigi goriilmektedir.
300 Ebt Muhammed Abdurrahméan b. Ebl Hatim er-Razi, el-Merdasil, thk. Stikrul-
lah Ni‘metullah Kacani (Beyrut: Miiesseseti’r-Risale, 1397), 180. Leys, Ubey-
dullah’tan hi¢ hadis dinlemedigini, lakin mektuplar vasitasiyla ondan hadis
naklettigini kendisi dile getirmistir (Buhari, “Gusil”, 27, “Zekat”, 52, “Muza-
ra’a”, 15, “Tabir”, 10; Miislim, “Zekat”, 104; ibn Mace, “Liikata”, 8, “Itk”, 11;
Nesai, “Zekat”, 85, “Itk”, 3, “Beyat”, 36). Durum bdyle oldugu halde Leys on-
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Ibn Lehia (6. 174/790) Yahya b. Said el-Ensari’den (6. 143/760)
sifahi yolla hadis alamamasina ragmen kitabetle hadis naklet-
misgtir.%o

Hasan b. Muhammed el-Harrani (6. 210/825) hocas1 Muham-
med b. Seleme en-Nasibi’den,** Leys b. Asim (Eb( Ziirare el-Mis-
ri) (6. 211/826) hocas1 EbG Hayra er-Ru’ayni’den (6. 135/752)
kitabetle hadis aktarmistir.3® Yine Ahmed b. Abdiilvehhéab el-
Havt?’nin (6. 279/892) Velid b. Hammad er-Ramli (6. 300/912 [?])
ismindeki raviyle irtibat1 kitabet yoluyla olmustur.3%

Yusuf b. Asim er-Razi, Siiveyd b. Nasr el-Mervezi’den (6.
240/854),%% meghur muhaddislerden EbG Zur’a er-Razi (6.
264/878), Abdilvehhab b. Necde el-Huti’den (6. 232/846),%
Hisdm b. Amir es-Selemi (6. 245/859) de hocasi Risdin b. Sa’d
el-Mehri’den (6. 188/803),%°” Hasan b. Abdiilaziz (6. 257/870) ho-
casl Damra b. Rab?’a el-Filistini’den (6. 202/817)%% ve yine mes-
hur muhaddislerden EbG Davad (6. 275/889), hocas1 Hiiseyin
b. Hureys el-Mervezi’den (6. 244/859) sadece bu metotla hadis
tahammul etmistir.3%

EbG Hatim er-Razi (6. 277/890) hocasi Masa b. Ebul-
Cartd’dan,® ibn Eb Hatim er-Razi (6. 327/938) de Ebw’l-Hasen
er-Ramli’den (6. 261/874) sadece kitabetle hadis nakletmistir.3!!

Eba Zir’a er-Razi'nin (6. 264/878) genis bir cografyaya rihle
yaptig1 bilinmektedir.?!? Seyahatleri ¢ok olmasina ragmen za-

dan naklettigi hadislerde kitabete delalet eden sigalar yerine “an” sigasini
kullanmistir.

bn EbG Hatim, el-flel, 2/609.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 6/306.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 24/289.

304 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 1/397.

305 Mizzi, Tehzibi’l-Kemal, 12/273.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 18/520.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 9/193.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemadl, 13/318.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 11/360.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 29/41.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemadl, 20/455.

Eba Zir’a; Irak, Sam, Cezira ve Hicaz gibi bolgelere rihlelerde bulunmustur.
Bk. Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 23.
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maninin bir¢ok meghur alimiyle gériisme firsati bulamamis-
tir. Onlarla bir sekilde irtibat kurmak maksadiyla bu seyhlere
mektuplar gondermistir. Bazi seyhlerle de talebesi Said el-Ber-
det (6. 292/905)3'% vasitasiyla iletisime gecmis ve onlardan hadis
tahammiliinde bulunmustur. Kitabetle hadis tahammiil ettigi
baz1 seyhlerinin isimleri ise; Ahmed b. Hafs en-Neysaburi (6.
258/871),% Ahmed b. Yasuf el-Ezdi (6. 264/877),%5 Ibrahim b.
Amir el-isfehani (6. 260/873)3'¢ seklindedir.*”

ibn EbQ Hatim’in de birgok hocasindan kitdbet metoduyla
hadis tahammul ettigi tespit edilmigtir.3®

Taberani (6. 360/971) de hocas1 Hilal b. Ald’dan (6. 280/893)3%°
ve Osman b. Abdullah el-Antaki’den (6. 281/894) kitabetle nakil-
de bulunmustur.2

Hatib el-Bagdadi de kendi zamaninda Bagdat’a gelmesine
ragmen Ebuwl-Hasen Muhammed el-Cevaliki (6. 431/1039) ile
miulaki olamadigindan ondan biitiin rivayetlerini kitdbet yoluy-
la aldiginm belirtmigtir.32!

Miiteahhir donem alimlerinden Eb( Sa’d es-Sem’ani’nin (0.
562/1166) de gormedigi baz1 seyhlerinden kitabet yoluyla hadis
aldig1 bilinmektedir.3?

(2) Sema’t Olmakla Birlikte Kitabetle de Hadis Tahammiil
Eden Raviler

31

@

Zehebi, Siyer, 14/77-78.

314 {hn EbG Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 2/48.

315 fhn EbQ Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 2/81.

Ibn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 2/116.

Sa‘di el-Hasimi, Ebu Ziir‘a er-Razi ve ciihiidiihil fi’s-siinneti’n-nebeviyye (Me-
dine: el-Mektebetii’l-Arabiyyetii’'s-Sutidiyye, 1402/1982), 1/149-151. Ebu
Zir’a’nin kitabet metoduyla hadis aldig1 yaklasik 13 kisinin listesi i¢in bk. Ha-
simi, Ebi Ztir‘a er-Razi, 1/151-153.

Ayrint1 igin bk. ibn Ebti Hatim, el-flel, 1/264.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 30/347.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 19/420.

Ebl Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tarithu Bagdad, thk. Bessar Avvad
Ma‘raf (Beyrut: DArwl-Garbi’l-islami, 1422/2002), 2/154-155.

Ebt Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem‘ani, et-Tahbir fi’l-Mu‘cemi’l-kebir,
thk. Minire Naci Salim (Bagdat: Riyasetii Divani’l-Evkaf, 1395/1975), 1/82;
1/269; 1/282. Burada stz edilen hadislerin, tek tek rivayetler seklinde olabi-
lecegi gibi belli kitaplarin icazetiyle elde edilmis hadisler de olabilir.
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Burada birbirlerinden sem@’1 olan ravilerin kitadbet meto-
duyla da hadis tahammil etmelerine ornekler verilecektir.
Kitibetle tahammil edilen hadislerin birgogu bu kisma dahil
oldugundan sadece belli 6rneklere atif yapmakla yetinecegiz.

Bu drneklerden bazilar: soyledir:

Abdullah b. Avn (6. 151/768) hocasi Nafi’den (6. 117/735) hem
kitabetle’”* hem de sem&’ yoluyla hadis tahammiil etmigtir.32*

Hism ed-Desttivai (6. 154/770) hocasi Yahya b. Eb(i Kesir’den
(6. 129/747) sem&’en hadis almasiyla birlikte®? kitabet yoluy-
la da hadis nakleder. Ozellikle Buhar’nin “Ezan” Kitabinda,2
Hisdm’in bir hadisi hocasindan sadece kitabet yoluyla naklettigi
bildirilmigtir.3?’

Leys b. Sa’d (6. 175/791); Halid b. Yezid el-Cumahi (6. 139/756),
Yahya b. Said el-Ensari (6. 143/760) ve Hisam b. Urve’den (6. 145/
762) hem sema’la®® hem de kitabetle®” hadis rivayet etmigtir.>*

Bazen ayni hadislerin senedlerinde, ravinin bir yerde “ben
hocamdan (bu hadisi) kitdbetle aldim” dedigini farkh bir yer-
de de (ayn1 hocay1 kastederek) “ben hocamdan semé&’en aldim”
seklinde dedigini goriiriiz. Bunun nedeni, ravinin seyhini gor-
meden once hadisi kitabetle alip aktarmasi, daha sonra ise mek-
tupla aldig1 bu hadisi seyhinden dogrudan dinleyerek talebele-
rine nakletmesidir.3*

2. Kitabetin Cesitleri
Hadis ilminde yazil1 belgeler vasitasiyla tahammiil edilen
bir rivayetin edas1icin aranan ve icazet denilen 6zel izne gore

323 Buhari, “Itk”, 13.

324 Buhari, “Surat”, 19.

325 Hisam, Yahya b. Ebl Kesir’den (6. 129/747) “haddesend” ve “ahberend” si-
galariyla hadis nakletmistir. Bk. Buhari, “Mevakit”, 15, “Esribe”, 11; Muslim,
“Miisakat”, 59.

Buhari, “Ezan”, 22.

Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 1/544.

Buhari, “Nikah”, 25.

Buhari, “Menakib”, 20.

Hatib el-Bagdadji, el-Kifaye, 2/125.

ibn Hacer, Fethw’l-bari, 7/136.
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kitdbetin icazetli ve icazetsiz seklinde ikiye ayrildigi gori-
Ltir.33

ilk dénemlerde hadislerin belirli olay ve ihtiyaglar cerceve-
sinde nakledildigi bilinmektedir.*® Tedvin donemine gelindi-
ginde hadislerin nakledilisinde baz1 farkliliklar ortaya cikmus,
rivayetlerin sistemli bir sekilde ogretilip nakledilmesi i¢in 6zel
izinler verilmeye baglanmistir.?** Ozellikle kitaplardan ve yazili
belgelerden (ctizler/mektuplar) nakilde bulunmak i¢in rivayet-
lerin asil sahibinden izin alinmasi sart1 aranmaya baslanmaigtir.
Boylece hadislerin rivayetine dair 6zel bir izin anlami tasiyan
icAzet terimi ortaya cikmustir.

Bu sebeple baslangicta herhangi bir izne istinat edilmeden
nakledilen hadis mektuplar1®* tedvin doneminde rivayet mak-
satlar1 degisince icazet kavramiyla birlikte zikredilmeye bas-
lanmistir. Bunun neticesinde icazetli ve icazetsiz kitabet kav-
ramlarinin olustugu sdylenebilir.

Bu calismada kitabet ve icazet iligkisini icazeti sarih olan ve
icdzeti sarih olmayip karineyle anlasilan kitdbet seklinde deger-
lendirmeyi uygun gordiik. Bu ayrima gitmemizdeki maksat ise
icazetli kitdbetin makbul bir tahammil yolu oldugunu soyler-
ken icazetsiz kitdbetin de mutlak bir sekilde reddedilemeyece-
gini gdstermektir. Zira kitdbetin kabulii i¢in icazet lafzinin sézli
veya yazil belirtilmesi sart degildir.

Kitabet gesitlerine girmeden 6nce yazili belgelerin prob-
lemli olusundan dolay1 bu metodun kabul edilmemesini 6ngo-
ren Ebl Hanife (6. 150/767), Ebu’l-Hasen Maverdi (6. 450/1058)
ve Ciiveyni (6. 478/1085) gibi alimlere deginmek yerinde ola-
caktir.

33

S

Sehavi, Serhu’t-Takrib, 286.

Bk. Kuzudisli, Hadis Tarihi, 44-52.

334 Bk. Kuzudigli, Hadis Tarihi, 103-112; Diizenli, Icdzet ve Miinavele, 62; Yiicel,
“Hadis ilminde Tarih Anlayig1”, 272.

Ornegin sahabiler arasindaki yazigmalarin herhangi bir izne istinat edildigi
goriilmemektedir. Bk. “Sahabe Déneminde ilmi Yazismalar” bashg1 ve Ugiin-
cli Bolum’deki “Sahabenin Yazdig1 Hadis Mektuplar1” bashklar:.
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Ebl Hanife’ye gore yazili belgenin mahiyetinin ne oldugu-
nun bilinmemesi veya onceleri biliniyorken yazildig1 tarihten
sonra unutulmasi o belgeyi gecersiz kilmaktadir. Bu sebeple
EbG Hanife’'nin semd’ ve kirdat yoluyla tahammaiil edilmeyen
hadisleri makbul gormedigi sdylenir.33¢

Yukarida da gectigi lizere MaverdI’nin yaziya dair endise-
lerden dolay1 kitabet ve benzeri metotlar1 kabul etmedigi bi-
linmektedir.®®” Ayni sekilde Cuveyni de bu endiseden dolay1
kitabeti kabul etmemistir.%*

Gazzal’nin (6. 505/1111) yaz1 gerekgesiyle kitabeti kabul et-
medigine gelince bunun daha c¢ok vicideyle irtibatlandirilma-
sinin dogru oldugunu disiinmekteyiz. Clinkii Gazzali, yaziya
itimat edilmemesi gerektigini viciAde kisminda dile getirmis-
tir.3% Bu sebeple kitdbeti tamamen reddettigini ileri siirmek

3% Ebi Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Usilii’s-Serahst,
thk. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Haydarabad: Lecnetii thyai’l-Maarifin-Nu‘maniyye,
ts.), 1/358. Maverdi, ravinin belgede yazilanlar: unutmasi durumunda belge-
nin gegersiz olduguna hiikkmeden EbG Hanife’'nin gortisiinii elestirmistir. Ona
gore, sem&’ ve kiraatle 6grenilen ilmin yaziya gecirildikten sonra unutulma-
sinda herhangi bir problem goziikmez. Asil olan bilginin sem&’ veya kiraate
dayanmasidir. Bk. Maverdi, el-Havi, 1/25. Ebl Yusuf, imam Muhammed ve
ibn Ebii Leyla’ya gore yaziya gegirilen bilgilerin unutulmasinda herhangi bir
kusurun séz konusu olmadig1 da sdylenmistir. Bk. Serahsi, Usiil, 1/358. EbQ
Hanife’'nin yazili belgeleri kabul etmemesinin gerekcelerinden biri de yazi
hattinin benzerligi ihtimalidir. Yazilarin birbirine benzeyebilmesi ise belge-
lerin bagkalar1 tarafindan degistirilme olasiigini glindeme getirir. Bu durum,
sadece yazili kaynaklara itimat edilmesinin diger dinlerde tahrife yol agtig1
diisiincesini akla getirmektedir. Bk. Maverdi, el-Havi, 16/206; Serahsi, Usiil,
1/358.

Maverdi, el-Havi, 1/25; 16/90, 206. Maverdi’nin kitabetle hadis tahammiiliini
kabul etmemesinin sebebi olarak yaziya duydugu giivensizlik gosterilebilir.
Cinki o yaziya ancak hatirlamak maksadiyla bakilacagini, miicerret olarak
yazili belgeden ilim 6grenilemeyecegini ifade etmistir. Bk. Maverdi, el-Havi,
1/25; 16/91. Ibniv’'s-Salah, Maverdi’nin kitabeti bir metot olarak kabul etme-
mesini ve bunun da $afii mezhebinin bir prensibi oldugunu sdylemesini
elestirmistir. Bk. Eb(i Amr Takiyyiiddin Osman b. Abdirrahman ibnii’s-Salah
es-Sehreziri, Tabakati’'l-fukahai’s-Safiiyye, thk. Muhyiddin Ali Necib (Beyrut:
Darwl-Besairi’l-islamiyye, 1992), 2/639.

Civeyni, Nihayetii’l-matlab, 1/21; Attar, Gurerii’l-fevaid, 321; Zerkesi, el-Bah-
rii’l-muhit, 6/323.

339 Gazzali, el-Miistasfa, 131.
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yerine?¥® onun, sadece icazetsiz (icazeti sarih bir sekilde belir-
tilmeyen) kitabeti kabul etmedigini sdylemek daha isabetli bir
gorus olacaktir.®*

Kitabetin cesitlerini su bashklar altinda inceleyebiliriz.

a. icazetli Kitabet

Istilahi olarak icazetli kitabet sdyle tanimlanir: “Seyhin tale-
besine yazdig1 herhangi bir hadisi rivayet etmesi i¢in sarih bir
ifadeyle sozlii veya yazili izin (icazet) vermesidir.”3#?

Tanimda gecen sarih lafzindan kasit: ) aeS b el oﬁj»
(sana yazdigim hadisler igin rivayet izni verdim) veya L <s52h
(6l a4 S (sana yazdiklarim icin rivayet izni verdim) gibi ifa-
deler olabilir.**® Bunun yam sira seyhin, biitlin rivayetlerini
nakletmesi icin talebesine genel bir izin yazip géndermesi de
sarih icAzet olarak degerlendirilebilir.3* Oyleyse kendisinde
lafzi veya Kkitabi icazet (rivayet izni) s6z konusu olmayan hadis
mektuplary, her ne kadar rivayet maksath gonderilse de bu kis-
ma dahil degildir.

Muhaddislere gore kitdbette en sahih uygulama bicimi ica-
zetin acik bir dille ifade edilmesidir. Bu tiir bir kitdbet -muhad-
dislerin ekseriyetine gore- kabul edilmekle birlikte sthhat ve
kuvvet bakimindan da icazetli miinaveleye benzetilmigtir.’#

30 Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/508.

1 Buna dair bir bilgi i¢in bk. “IcAzetsiz Kitabet” baghg1.

342 Sehavi, Serhw’t-Takrib, 286; Suyuti, Tedribii’r-ravi, 1/597; Zekeriyya el-Ensari,
Fethu’l-baki, 2/20.

8 ihni’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 173; Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/498.

34 Miiteahhirn doneminde kitabet anlayis farkli bir uygulamayla da karsimiza

¢ikmaktadir. Bu donemde hadislerin tek tek icazeti yerine toplu icazetler séz

konusu olmugtur. Ornegin seyh “bana ait olan biitiin hadisleri rivayet etmen

icin sana izin veriyorum” seklinde bir mektup kaleme alip talebesine gonde-

rebilirdi (Sem‘ani, et-Tahbir, 1/71, 80, 280, 290, 360). Fakat bu tiir bir uygula-

ma miitekaddimn doneminde gorilmemektedir. Bk. Ali el-Kari, Serhu Serhi

Nuhbe, 678.

ibnivs-Salah, Ultmii’l-hadis, 174; Iraki, Serhu’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/449;

Bika‘, en-Niiketii’l-vefiyye, 2/103; Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit, 6/321; Zekeriyya

el-Ensari, Fethuw’l-baki, 2/20; Sehavi, Serhw’t-Takrib, 286. Muhakkik alimlerin

basinda yer alan Buhari’nin (6. 256/870) es-Sahih’inde miinavele ve kitabeti

34
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Icazetlafzi sarih gekilde zikredilmis olan bir hadis mektubu-
nun ornegi soyledir: Ebi Bekir b. Ayyas’in (6. 193/809) Yahya b.
Yahya’ya (6. 226/840) gonderdigi bir mektupta icazet soyle dile
getirilmistir:

“Eb11 Bekir b. Ayyas’tan Yahya b. Yahya’ya,

Bismilldhirrahméanirrahim,

Selam tizerine olsun,

Eb(i Usdme bana geldi ve baz1 hadisleri senin i¢in yazmami
soyledi. Sana gonderdigim bu hadisleri oglum senin icin benden
iml4 ederek yazdi. Bu hadisler isimlerini mektupta belirttigim
kisilerden sana havale ettiklerimdir. Bunlar1 benden rivayet
edebilirsin ...”346

b. icazetsiz Kitabet

Icazetsiz kitabet: “Seyhin talebesine yazdig1 herhangi bir ha-
diste rivayet iznine (icazete) deginmemesi” seklinde tarif edil-
mistir.**” Bu tanima gore icizeti sarih bir sekilde ifade edilme-
yen kitabete, icazetsiz kitabet denilir.

Kitadbet metodunda icdzetin sarih bir gekilde sozli veya yazi-
L1 ifade edilmesini Eb(i Bekir el-Berkani (6. 425/1034),%* Riyani
(6. 502/1108),% Gazzali (6. 505/1111)%° ve Amidi (6. 631/1233)%!
gibi alimlerin sart kostuklarini gérmekteyiz.

Genel itibarla seyhin icazet lafzin1 zikretmeksizin talebesi-
ne gonderdigi hadisle(rle) tam olarak neyi kastettiginin anlagi-
lamamasi, bu kismin kabuliinde bazi ihtilaflara sebep olmus-

ayn1 baglhkta cem etmesi sebebiyle (“ilim”, 7) her iki metodu esit gérdiigii soy-
lenmistir. Bk. ibn Hacer, Fethuw’l-bari, 1/154; Ayni, Umdetii’l-kari, 2/36.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/117.

Sehavi, Serhw’t-Takrib, 286.

Hatib el-Bagdadji, el-Kifaye, 2/110.

Merdavi, et-Tahbir, 5/2066.

Gazzali, el-Miistasfa, 131.

Ebir'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Ebi Ali el-Amidi, el-Thkdm fi usiili’l-ahkam, thk.
Abdirrezzak Afifi (Beyrut: el-Mektebir’l-islami, ts.), 2/101; Iraki, Serhu’t-Tebst-
ra ve’t-tezkira, 1/450; San‘ani, Tavzihw’l-efkar, 2/208.
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tur. Mesela; Gazzal’nin icazetsiz kitdbeti kabul etmemesinin
sebebi kismen buna baghdir diyebiliriz. Ciinkii onun, seyhin
“Bu benim rivayetlerimdendir” diyerek belirttigi i’1am1%?2 ve ri-
vayet izni sarih bir sekilde ifade edilmeyen miinaveleyi de ka-
bul etmedigi bilinir.*** Bu sebeple Gazzali’nin icazetsiz kitabeti,
I’lam kabilinden gérdigini sdylemek yanlis bir ifade olmasa
gerektir.3s

Ancak uygulamada icazeti agik¢a belirtilmedigi halde mak-
bul sayilan bircok kitdbet 6rnegi bulunmaktadir.>*> Bu sebeple
sadece rivayet izninin sarih olmamasi bir hadisin sthhatini en-
gelleyen bir kistas olarak gortilmemelidir. Ciinki sozli veya ya-
zil1 izni bulunmayan bir mektubun karineye bagh olarak icazet-
li/izinli oldugu anlagilabilir. Uygulamalar neticesinde alimlerin
cogunlugunun da kitabeti bu sekilde degerlendirdikleri goru-
Lir.%s

Mesela; Ibn EbG Sebra (6. 111/729), Eyy(b es-Sahtiyani (6.
131/748), Manstr (6. 132/750), Leys b. Sa‘d (6. 175/791), Buhari

32 Gazzali, el-Miistasfa, 131.

353 Gazzali, el-Miistasfa, 131.

354 Gazzali'nin (icazetli) kitdbet metodunu kabul ettigi, eserinde yer alan ha-
berlerin tercih edilmesi meselesinde semd’ ve kitabeti kiyaslamasindan da
anlasilabilir. Burada sema’in kitabetten daha giiglii bir metot oldugunu be-
lirtmis ve kitabette hatalarin sem&’a gore daha fazla olabilecegini ifade etmis-
tir (el-Miistasfa, 377). Sayet kitabeti makbul bir metot gérmeseydi boyle bir
karsilastirmanin herhangi bir anlami olmazdi. Ayrica, Gazzal’nin yalnizca
icazetsiz kitabeti kabul etmedigini dile getiren diger bir eser icin bk. Attar,
Gurerii’l-fevaid, 321.

Bu maksatla bircok musannif ve ravi icazete dair herhangi bir vurgu yap-
maksizin “ketebe ileyye fiilan” gibi sigalarla hadis nakletmislerdir. Ctinki
buralarda lafzen sdylenmis icazetten daha cok manaca/karineyle anlasilan
icazet onemsenmistir (Hakim, Ma ‘Tifetii uliimi’l-hadis, 717; Iraki, Serhu’t-Teb-
stra ve’t-tezkira, 1/452; Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-baki, 2/20, 22). Sarih izni
bulunmayan hadislerin nakledilebilecegi ehlince asikardir. Bk. Kadi iyaz,
el-lima, 90; ibnir’s-Salah, Uliimi’l-hadis, 174; Bika<4, en-Niiketii’l-vefiyye,
2/103; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 287; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarth Mukaddimest,
441.

Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-baki, 2/20. Bu agidan kitabette, rivayet hakki icin
sarih bir icazetin kullanilip kullanilmamasindan 6te hadisi yazan seyhin bu-
nunla neyi kastettigini tespit etmek daha dnemlidir. Kitdbetin bu sekilde de-
gerlendirilmesi daha dogru neticelere ulastiracaktir.
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(6. 256/870),%7 Ebi Abdullah el-Muhamili (6. 330/941),%% Ebu
Hamid el-isferayini (6. 406/1016), Beyhaki (6. 458/1066),%°
Ebil-Muzaffer es-Sem‘ani (6. 489/1096),%6° ve Fahreddin er-Razi
(6. 606/1210)% gibi miitekaddimtn ve miteahhiriin déneminde
yasamis bircok alimin ismi burada zikredilebilir.*? Bu agidan
tekrar ifade etmek gerekirse; icazetsiz kitdbet kavrami sadece
lafzi veya kitabi olarak sarih bir izne baglanmamuis bir tir sek-
linde degerlendirilmelidir. Yoksa rivayet izninden (iczetinden)
menedilmis seklinde anlasilmasi hatali olacaktir.®%

Icazet lafizlan telaffuz edilmeden gonderilen mektuplarin
amacin tespit etmek, bu kismin daha iyi anlagilmasina yardim-
c1 olacaktir.

Oncelikle seyhin herhangi bir talebesine hadis yazip gon-
dermesi karine itibariyle rivayet izni sayilir. Clinki hadislerin
talebeye gonderilmesindeki nihai amac, onlarin bagkalarina
aktarilmasidir.*®* Ayrica seyhin génderdigi mektuplar genellikle
kendisine sorulan hadislerden olustugundan, seyhin bu soru-
lar1 yanitlayip gondermesi de rivayet izni icin gicli bir kari-

35’

3

Buhari, ilgili bab baghig1 altinda (“ilim”, 7) Hz. Osman’in Mushaflar1 ¢ogaltip
diger beldelere gondermesinin icazetli kitabete delil oldugunu belirtmek iste-
mistir. Bk. Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/504.

Kadi Iyaz, el-Ilma:, 88.

Beyhaki, el-Medhal, 423; Sehavi, Serhu’t-Takrib, 287.

Muhammed idris el-Kandehlevi, Minhati’l-mugis fi serhi Elfiyyeti’l-Iraki
f'l-hadis, thk. Sacid Abdurrahman es-Sadiki (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiy-
ye, 1433/2012), 489.

RAzi, el-Mahstil, 4/451. Razi’ye gore talebe, mektubun seyhten geldigine ve
yazinin seyhe (veya katibine) ait olduguna kanaat getirirse risaledeki hadis
icazetli kabul edilir.

ibnivs-Salah, Uliimii’l-hadis, 173; Iraki, Serhuw’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/449-450;
ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 127; Sehavi, Serhuw’t-Takrib, 287; Zekeriyya el-
Ensari, Fethu’l-baki, 2/20-21.

Hadis usilii eserlerinde bu olguyu destekleyecek ibareler bulunmaktadir. Or-
negin; bu kisim, icazetten tecrid edilmis, icazet lafz1 zikredilmemis kitabet
gibi unvanlarla karsimiza c¢ikmaktadir. Bu isimlendirmenin, rivayet hakki
bulunmayan kitabet gseklinde algilanmasi hatali olacaktir. Ornek kullanimlar
icin bk. ibnivs-Salah, Uliimii’l-hadis, 173; Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/501.

364 Ali el-Kari bu hususta soyle der: “Mektubun talebeye gonderilmesi icazetin
farkl bir gesididir.” Bk. Serhu Serhi Nuhbe, 386.
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ne sayilir.*® Bu agidan icazeti sarih sekilde ifade edilmeyen bir
mektupta asi sorgulanmasi gereken husus, mektubun kim ta-
rafindan yazildig1 ve giivenli bir sekilde ulasip ulasmadigidir.>s

Bu konuyla ilgili RAkmehiirmiizi’nin calib-i dikkat bir agikla-
masi soyledir:

“Saglamlig tespit edilen bir mektubun icazeti, s6z1i olarak
elde edilmis gibidir. Clinkii gonderilen mektuptan ancak rivayet
kastedilir. Ornegin; dil insanin kalbinde olan diisiince ve arzu-
lar1 ortaya ¢ikaran bir uzuvdur. Kalpte var olan dustinceler ise
sadece dille izhar olmayip birtakim isaretler ve remzler yoluyla
da ifade edilebilir. Bu agidan rivayet iznine mani olan bir kari-
ne bulunmadif siirece kitabetin icazeti risalenin gonderilme-
siyle elde edilmis demektir.

Kisinin niyetinin sadece dille anlagilmadig1 da Hz. Peygam-
ber’den (sav.) nakledilen bir hadiste sdyle ge¢mektedir: “Efen-
dimiz (sav.) bir cariyeye; “Rabbin nerede?” diye sordu. Cdriye de
cevap olarak gokyiiziinii isaret etti.”%” Bu rivayette oldugu gibi
Restlullah (sav.) cariyenin sehédeti igin el isaretini yeterli gor-
mis ve ayrica dil ile ikrar1 talep etmemigtir.”3®

Ayrica orada bulunmayan (gaip) birine hadis yazmanin ih-
bar manasi tasidig1 da soylenmistir. Hatta bazi alimler, mektu-
bun seyhe aidiyetini ve tahrif edilmedigini tespit ettiklerinde
aldiklar1 bu mektuplarin “sem&” niteligi tagidigini belirtmis-
lerdir. Bu anlamda icazet lafizlarinin burada 6énemli olmadig1
vurgulanir.®

36!
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Kadi Iyaz, el-ilma, 88.

ibnivs-Salah, Uliimii’l-hadis, 174; Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbe, 684, 386. Kadi
‘Iyaz: “Talebenin, seyhin yazisini tamumast en giiclii icazettir” der. Bk. el-ilmar,
88.

Abdiirrezzak, el-Musannef, 9/176.

%8 Ramehirmizi, el-Muhaddist’l-fasil, 452-453; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye,
2/125-126.

Kadi iyaz, el-llma‘, 88; Bika“, en-Niiketii’l-vefiyye, 2/103; San‘ani, Tavzi-
huw’l-efkar, 2/208; Kandehlevi, Minhatii’l-mugis, 488, 490. “Yaz iki dilden (iki
anlatim seklinden) biridir” denilerek kitabetin makbul bir metot olduguna
vurgu yapilmis hatta sema’ gibidir de denilmistir. Bk. Merdavi, et-Tahbir,
5/2066.
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3. Kitabetin Tahammiil ve Eda Lafizlar:

Hadis rivayet geleneginde, belli bir dénemden sonra hadisle-
rin tahammiil edilme seklini ifade eden sigalarin kullanilmaya
baslandig1 gorulir.®” Kitadbetle tahammiil edilen rivayetlerde
ise ilk donemlerden itibaren -genellikle- “ketebe il4” lafz1 sene-
de yansimigtir.

Hz. Peygamber (sav.) ile Abdullah b. Ukeym ve Omer b. Hat-
tab (ra.) ile Eb( Osman en-Nehdi arasindaki rivayetlerin edéasi
“ketebe” kayd1 zikredilerek gerceklesmistir.’”* Fakat bu durum
biitiin hadis rivayet tarihi i¢in gecerli degildir. Ornegin kitabet-
le tahammiil edilmesine ragmen “ahbereni”, “haddeseni” ve
“an” gibi lafizlarla eda edilen bir¢ok rivayetin varlig1 bilinmek-
tedir.’”

a. Kitabet Metoduna Lafzen Delalet Eden Sigalar

Kitabette muhaddislerin kabul ettigi belli bagh eda lafizlari,
“ketebe ileyye fiilan”,*” “ketebe ileyye fiilan bi-hattihi”,*’* “kete-
be lena fiilan”, “ahberani bihi miikatebeten”, “ahberena kitabe-
ten”, “haddeseni filan kitdbeten”375ve “icazeten miikatebeten”?7

37

=

ilk dénemlerde “semi’tii”, “haddesena” gibi lafizlara az rastlanirken isnadlar
daha ¢ok “an” ve “kale” lafizlariyla olusturulmaktaydi.

Buhari, “Zekat”, 34, 37, 38, “Libas”, 25, “Deavat”, 18; Miislim, “Libas”, 12; Ebl
David, “Libas”, 43; Tbn Mace, “Zekat”, 10; Nesai, “Fera’”, 6. Bu déneme dair
ayrintili bilgi i¢in “Sahabe Déneminde ilmi Yazismalar” baghgina bakiniz.
Bk. Buhari, “Tefsir”, En’am 6; Mislim, “Miisakat”, 71; Ebti Davad, “Biiyt’™”, 66;
Ebi'l-Kasim Siilleyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-evsat, thk. Tarik b.
Ivazullah b. Muhammed (Kahire: Daru’l-Haremeyn, 1415/1995), 8/294.

Silefi, el-Veciz, 59, 60; Hakim hocalarindan goérdiigii muamelenin bu sekilde
oldugunu ve kendisinin de bunu kabul ettigini belirtmistir. Bk. Iraki, Ser-
huw’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/452.

%74 Ahmed b. Hanbel'in yazip Ali b. Medini’ye (6. 234/848-49) gonderdigi bir
mektubu ibn Medini bu sekilde aktarmistir. Bk. Ebd Ahmed Abdullah b. Adi
el-Clircani, el-Kamil fi du‘afai’r-rical, thk. Abdulfettah Eb( Stinne vd. (Beyrut:
Darwl-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1418/1997), 1/212.

Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 450; Hakim, Ma‘rifetii uliimi’l-hadis, 717;
Kadi lyaz, el-ilma’, 90; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/121; Nevevi, el-Minhdc,
14/45; Iraki, Serhu’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/452; Zekeriyyad el-Ensari, Fet-
hw’l-baki, 2/22; San‘ani, Tavzihu’l-efkar, 2/209.

Hakim, el-Miistedrek, 4/287.
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gibi “ke-te-be” kok fiilinden tiireyen kaliplardir. Kitabet lafizlar
rivayet metinleri icerisinde de goriilebilir. Ornegin Hz. Omer’in
bir mektubu aktarilirken ravi (ol ; ,.e SUS GsH (Omer b. Hat-
tab’in mektubu bize ulasti...)*”” seklinde bir ifadeyle bu duruma
temas etmigtir.3”®

Kitabetle aldig1 hadislerde bu lafizlara riayet eden raviler iti-
nali ve titiz kisiler olarak nitelendirilir.*”® Ayrica ravinin -kendi-
ne has bir eda lafzi edinmesi disinda- “haddesend” ve “semi’ti”
gibi dogrudan sem&’ ve kirdate delalet edecek sigalar1 kullan-
masl caiz gorilmemistir.**° Ciinkii bu lafizlar, hem liigat hem de
alimlerin adet edindikleri kullanim cihetinden kitabet metodu-
nu ifade etmede eksik kalmaktadir.®®! Ozellikle icAzet ve kitdbet
metoduyla alinan bir hadis neredeyse hicbir kimse tarafindan
“semi’ti” sigasiyla aktarilmamigtir.s®

Tahammiil ve edé yollarini ifade eden lafizlar icerisinde “ke-
tebe ileyye” ve “haddeseni kitdbeten” gibi kitabete delalet eden
sigalarin mertebece yedinci sirada yer aldig: gorulmektedir.’®

b. Kitabet Metodunda Kullanilan Diger Sigalar

Bir onceki bashikta bu metodun edasinda kitabete has sigala-
rin kullanildigr vurgulanmis olsa da farkh lafizlarin da benim-
sendigi gorilmektedir. Bunun en meshur érnegi; Manstr (6.

37

3

Buhari, “Cizye”, 1. Ayrica bk. Ugiincii Bliim, “Hz. Omer b. Hattab’in Mektup-
lagmalar1” baghgi.

378 Metinde "w\S" seklinde gegen Kkitabet lafz1 6rnekleri igin bk. Buhari, “Libas”,
25; Tirmizi, “Libas”, 7.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/121.

380 “Haddesend” gibi sigalar, sifahi bir s6zii dinlemek hissini uyandirdigindan
kitabhi bilgilerde bu tiir sigalarin kullanilmas: uygun gortilmemistir. Bk. Gaz-
zali, el-Miistasfa, 131.

Réazi, el-Mahstil, 4/451.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/44; ibnivs-Salah, Uliimii’l-hadis, 133.

Mertebe bakimindan siralamanin bir kismi séyledir: ilk sirada “semi’tii” ve
“haddeseni” lafizlar1 yer alirken ikinci sirada “ahberani”, “kara’tii aleyh” la-
fizlar1 bulunmaktadir. Uglincii mertebe ise; “kuri’e aleyhi ve ene esme’uhu”
lafzidir. Siralama bu sekilde metotlarin mevsukiyetine gore devam eder. Bk.
Miinavi, el-Yevakit ve’d-diirer, 2/288-289.
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132/750) ve Leys b. Sa’d’in (6. 175/791) kendilerine has “hadde-
send” ve “ahberend” gibi aslen semd’ ve kiraati andiran lafizlar:
bu metotta kullanmay tercih etmis olmalaridir.®* Ayrica, Leys
b. Sa’d’in ve Manstr’un “haddeseni” lafzin1 bu metotta kullan-
malar bir ithama sebebiyet vermemistir. Cinkl genel usul ge-
regi biiylik imamlarin kendilerine has 1stilahlastirdig: lafizlar-
da veya terimlerde herhangi bir tdhmetin s6z konusu olmadig:
malumdur.®® Onlarin bu uygulamay tercih ettigini dile getiren
en giizel 6rnek ise sudur: Swbe b. Haccac, Mans(r b. Mu’temir’e;
“Bana yazdigin hadisleri tahdis (haddeseni) edeyim mi?” diye sor-
dugu zaman “Sana yazdigumda tahdis etmis olmuyor muyum?”
demigtir. Yine Su’be (6. 160/776), Eyytb es-Sahtiyani (6. 131/748)
ile karsilastiginda ayni soruya farklh bir cevap almamigtir. Bu
sebeple Eyylb, Su’be ve Mansir b. Mu’temir’in kitadbet meto-
duyla tahammiil ettikleri bir hadisi aktarirken “haddesena” laf-
zin1 kullanmalar:1®® olasi bir durumdur.

Bunun yani sira {bni’l-Esir, ismi zikredilen alimlerin ilim
anlayiglarini su sekilde yorumlamistir:

“Bu alimler bir hadisi sifahen isitmekle kitaptan bakip nak-
letmek arasinda bir fark gozetmemislerdir. Onlara gore, kont-
rol maksath hadislerin kitaplara yazilip unutma durumunda da
oradan bakilip tekrar nasil aktariliyorsa -ki bu “haddesena” gibi
lafizlarla aktarilmaktadir- kitabetle gonderilen hadislerin duru-
mu da boyledir.”#

Leys b. Sa’d’in bu hususi uygulamasini somut verilerle
izah edelim: Leys, Biikeyr b. Abdullah’tan (6. 120/738) yalnizca
kitabetle hadis tahammiil etmesine ragmen?®*® ondan aldig1 bir-

384 fhnirs-Salah, Uliimii'l-hadis, 174; Iraki, Serhuw’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/451;
Sehavi, Serhu’t-Takrib, 289.

35 imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Abdiilmelik b. Abdillah el-Ciiveyni, el-Burhan
fi ustili’l-fikh, thk. Salah b. Muhammed b. Uveyda (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 1418/1997), 1/248.

36 Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 439; Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadis, 718;
Hatib el-Bagdadyi, el-Kifaye, 2/114, 123; Kadi iyaz, el-ilma’, 89; ibn Receb, Serhu
Ileli’t-Tirmizi, 525; Sehavi, Fethuw’l-mugis, 2/502.

387 Jbnil-Esir, Cami‘wl-usitl, 1/87.

3¢ Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/124.
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takim rivayetlerde “haddesend”? lafzini1 kullanmigtir.>* Yine
Yahya b. Said el-Ensari (6. 143/760) ve Hisdm’dan (6. 145/762)
gelen bazi hadis mektuplarini “haddeseni” tabiriyle aktardigi
gorulur.??

Kitabet metodunu ¢okca kullanan Biikeyr b. Abdullah b. el-E-
sec (0.120/738), Eyylb es-Sahtiyani (6. 131/748),*2 Ubeydullah b.
Ebt Ca’fer (6. 132/750), Halid b. Yezid (6. 139/756), Yahya b. Said
el-Ensari (6. 143/760), Hisdm b. Urve (6. 145/762), ibn Cureyc (0.
150/767),** Abdullah b. Omer el-Omeri (6. 172/789) ve Malik b.
Enes (6. 179/795)%*4 kitabetle aldiklar: hadisleri genellikle tahdis
(haddeseni) lafizlaryla rivayet ettikleri goruliir.>%

Bu metotta “ke-te-be” kok fiilinden tiiretilen sigalar haricin-
de “ihbar” (ahberani), “tahdis” (haddeseni), “kale”3% “an”%’

38 Nesai, “Miizara’a”, 1, “Amelirl-yevm”, 175. ibn Ebi Seybe’nin Musannef isimli
eserinde “ahberend” sigasiyla Leys’in Biikkeyr’den rivayet ettigi (4/265) goruliir.
Hatib el-Bagdadi’nin, Leys’in Biikkeyr’den naklettigi her hadiste “tahdis” sigasini
kullandigina dair ifadeleri (Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/124) genelleme niteli-
gindedir. Ciinkil Leys’in Sahihayn ve diger hadis eserlerinde Biikeyr’den nak-
lettigi rivayetleri gogunlukla “an” sigasiyla getirdigini gérmekteyiz. Bk. Buhari,
“Cihad”, 149, “Libas”, 92; Miislim, “Libas”, 85, “Zekat”, 112, “Miisakat”, 18.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 2/125; ibn Receb, Serhu fleli’t-Tirmizi, 525. Leys’in
katibi Eba Salih’in (6. 223/838) naklettigine gore; ilmin yazilmas1 meselesi
Leys’e soruldugunda o, bunun caiz oldugunu ve bu konuda genis davrandigi-
n1 ifade ederdi. Bk. Ramehiirmiizi, el-Muhaddisti’l-fasil, 440.

Eyy(b es-Sahtiyani (6. 131/748), Ya’ld b. Hakim’den (6. 121/738) rivayette
bulunurken kitabetle aldig1 bir hadisi bazi yerlerde “an” sigasiyla (Miislim,
“BliyQ’”, 113; Nesai, “Miizara’a”, 1) bazi yerlerde de “ketebe ileyye” sigasiyla
(Mtslim, “Biiy(’™”, 113; EbG Davad, “Bliiy(’”, 32) irdd etmistir. Nesai, Eyyab’in
bu rivayeti Ya’ld’dan dinlemedigini ifade etmistir (Nesai, “Miizara’a”, 1). Fa-
kat Taberani’'nin el-Mu’cemii’l-kebir'inde gecen diger bir nakle (4/248) gore
Eyytb bu rivayeti daha sonra Ya’la’dan dinlemistir.

ibn Ciireyc (6. 150/767) miinavele ve kitabette “ahberend” lafzinin kullanil-
masinda herhangi bir problem gérmemistir. Bk. ibn Hacer, Fethu’l-bari, 8/667.
Sehéavi, Fethu’l-mugis, 2/502.

ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 525; Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/502. Bu zatlarin
bazi rivayet sigalar icin bk. Uglincii Béliim, “Kiitiib-i Sitte’de Kitabetle Hadis
Rivayet Eden Raviler ve Hadisleri” bashg1.

Leys b. Sa’d, Rabi’a b. Ebi Abdurrahméan’dan (6. 136/753) kitabetle aldig1 bir
hadisi “kale” lafziyla aktarmistir. Bk. EbG David, “Salat”, 273.

Ca’fer b. Rab’a (6. 136/754), Zihri’den kitabet metoduyla aldif1 bir hadisin
edasinda “an” lafzin kullanmistir. Bk. Ebi Davad, “Nikah”, 19.

391

S

39

2

39:

&

39

@

39:

k4

39

@

39

=3

39

N|



74 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

gibi*® lafizlar da kullanilmigtir.3%® Fakat bu lafizlarin kullanimi
bir¢ok tartismayi da giindeme getirmistir. Ozellikle elestirilerin
“tahdis” sigas1 lizerinde yogunlastifini gormekteyiz.°

Bu elestirilerin gerekgesi, kitaplardan alinan bilginin tahdis
degil ihbar olmasidir. Bu gercevede Kur’an-1 Kerim’de var olan
bir ayet icin; “Allah (c.c.) kitabinda bize sdyle haber veriyor (ah-
berend)” denirken, “Allah (c.c.) bize anlatiwyor (haddesend)” den-
memektedir.*™

Ibn Farek de ayn sekilde “ahberani” sigasinin kitdbet me-
toduna delaletini ihtimalli goriirken “haddeseni” ifadesinin
ancak sema’a delalet edecegini belirtmistir. Bu sebeple “tahdis”
lafizlan kitabette kullanilmamalidir.2%

“Thbar” lafzinin kitabette kullanimina gelince Fahreddin er-
Raz1 (6. 606/1210) ve Ibn Dakikul’id (6. 702/1302) gibi miiteahhir
alimler bunu ligat agisindan mimkiin gortirler. Ctinki kitabet
metoduyla hadis eda eden kimse esasinda yazilmis bir hadisi ih-
bar etmektedir.**® Fakat ilmi bir edep mevzusu olmasi bakimin-
dan “ahberend” lafzinin “kitdbeten” seklinde kayitlandirilmasi
daha uygundur.4

98 Byuhari’de gecen bir rivayetin senedi ... ahberena ibn ‘Uyeyne kale: enfezehti

len4 ibnii’l-isbehanti ...” seklinde serdedilmistir (Buhari, “Megazi”, 12). Bura-

daki “enfezena” sigasmin kitabete dellet ettigi soylenir. Bk. ibn Hacer, Fet-

hw’l-bari, 1/82; 7/318.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/125; Ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 525; Ali el-

Kari, Serhu Serhi Nuhbe, 663.

Hakim et-Tirmizi (6. 320/932) kitabetle alinan bir hadisin hem “ahbereni”

hem de “haddeseni” lafizlariyla aktarilabilecegini ifade eder. Clinkli ona gore

haber (ihbar) ve anlat1 (tahdis) sifahi olabilecegi gibi yazili bir belge (mektup)

ile de olabilir. Bk. Hakim et-Tirmizi, Nevadirii’l-usil, 4/121.

Ibnil-Esir, Camiwl-usil, 1/82.

Muhammed b. Ali es-Sevkani, Irsadii’l-fuhitl ila tahkiki’l-hak min ilmi’l-usiil,

thk. Ahmed Azv Inaye (Dimagk: Darwl-Kitabi’l-Arabi, 1419/1999), 1/168.

“Ahberani” lafzinin liigat acisindan kitdbete delalet ettigine dair bir misal

soyledir: Bir adam kolesine “Bana sayet sdyle sdyle haber verirsen/getirirsen

(in ahberteni) hiirstin” dese ve kole de adama yazili bir belge ile haber getirse

hiir olur. Fakat ona “Sayet bana birtakim seyleri anlatirsan (in haddesteni) o

vakit hiirsiin.” dese ve kole de ona mektupla haber verse azat olmaz. Bk. Sti-

yuti, Tedribii’r-ravi, 1/601.

404 Razi, el-Mahstl, 4/451; Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit, 6/322. “Ahberend” lafzi
sema’a, icazete ve kitdbete delalet etmektedir. Liigat acisindan bakildiginda
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Diger bir husus ise kitdbetle alinan hadislerin senedine “ica-
zeten” kaydinin disiilmesidir. Bu, daha ¢ok miiteahhir(in do-
nemine ait bir uygulama olmalidir; nitekim hicri IV. asra kadar
kitdbet metoduyla nakledilen hadislerde bu tiir kayitlara nere-
deyse hic rastlanmamaktadir. Ik dénemlerde icAzet lafizlari
her ne kadar senedlerde telaffuz edilmese de “ketebe ileyye”
sigasinin, bu olguyu karineyle ifade ettigini gorebiliriz.*

Mutlak icazet lafzinin isnadda hicri IV. asrin ortalarina dog-
ru bir usul geregi gorilmeye baslandig1 soylenebilir. Bunun
yani sira tespit edebildigimiz kadariyla senedde (kitdbetten ba-
gimsiz bir sekilde) icazetle hadis aldigini lafzi olarak dile getiren
en erken tarihli ravilerden birisi Hasan b. Stifyan es-Seybani (6.
303/916)’dir. O, hocas1 Osman b. Saild ed-Darimi’den (6. 280/893)
aktardig1 bir rivayette “ecaze 11” lafzin1 kullanmistir.**s Ebi Nu-
aym (0. 430/1038) hocast1 Muhammed el-Ma’kili (6. 344/955) ve
Abdullah el-Isbehani’den (6. 346/957) naklettigi rivayetlerde bu
kullanimi dile getirmistir.®”” Yine Beyhaki (6. 458/1066), Sua-
bw’l-iman’da hocasindan aldig bir rivayette bu ifadeyi kulla-
nir.*® Ayrica Beyhaki’nin, Hakim’den (6. 405/1014) aldig1 bircok
rivayeti “icAzeten” lafziyla aktardig1 bilinmektedir.*%

bu metotlarla alinan bir hadisin “ahberena” lafziyla aktarilmasinda herhangi
bir ayrim gozetilmez. Fakat ulemanin ahsilagelen kullaniminda bir ayrima
gidilmesi s6z konusudur. Bk. Razi, el-Mahsil, 4/465.

icazet ve tiirleri her ne kadar hicri II. asirda ortaya iksa da (Diizenli, [cazet
ve Miinavele, 62) kitabetle alinan bir hadisin senedinde “icazeten” gibi kitabe-
tin icazetli olduguna delalet eden herhangi bir lafza bu ¢caligmamizda tesadif
edilememistir. Bu sebeple miitekaddimtin déneminde “ketebe il4” sigalarinin
icazetli kitabete delalet ettigi sdylenir. Bk. Hakim, Ma‘rifetii ulimi’l-hadis, 717;
Iraki, Serhw’t-Tebsira ve’t-tezkira, 1/452; Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-baki, 2/20,
22.

Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibra, 3/313.

Eb0l Nuaym Ahmed b. Abdillah el-isfahani, el-Miisnedii’l-miistahrec ala Sahi-
hi Miislim, thk. Muhammed Hasan es-Safif (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1417/1996), 1/158, 384.

48 Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, Su‘abii’l-imdn, thk. Abdilali Abdil-
hamid Hamid (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1423/2003), 1/137.

Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 1/155, 156, 165; 3/468, 541, 571, 576. Bu érnekler
bize icazet lafizlarinin senedde heniiz hicri IV. asrin ortalaria dogru kulla-
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Kitabetle irtibath olarak senede yansiyan diger lafizlar ise
hicri 400’14 yillardan itibaren mektubun nereden gonderildigi-
ne dair bilgilerdir.*° Ornegin; Hatib el-Bagdadi’ye Misir’daki ho-
cas1 EbQ Abdullah el-Ferra (6. 431/1039) tarafindan génderilen
mektup “ as e W) S (Mektubunu bize Misir’dan génderdi)
seklinde senede aksetmistir.#* Ozellikle Dimagkl Ibn Asakir’in
(6. 571/1176) Mu’cem isimli eserinde “L.Jl 4™ 41275004 e J) 418
o LA™ 45, Lol e L) sl 41450 el e L alsS™ 4137 s
Olamyzr e JL LS 1750, S e L) 4l 416,752, 37418 gribi lafizlar
cokea goze carpmaktadir. Yine Misir’da meskin Ebi Omer Bed-
reddin’e (6. 767/1365) Magrib’den Eba Ca’fer’in (6. 708/1308)
mektubu ulastifinda o bu rivayeti “w L) s £38 a4 seklinde
nakletmigtir.#2

Bunlarla birlikte daha genis bilgiler arz eden kitabet lafizla-
rina da rastlanmaktadir. Mesela; Eb0 Tahir es-Silefi, seyhi Eb(i
Abdullah el-Hiiseyn’den kitdbetle aldig1 bir hadisin senedini

nilmaya basladigini géstermektedir. Bu sebeple ilk ii¢ asirda kitabetle taham-
miil edilen hadislerin “icazet” gibi bir sigayla takyid edilmedigi séylenmelidir.

410 flk dénemlerde mektubun nereye génderildigi veya nereden génderildigine

dair birtakim malumatlara nadiren de olsa rastlanilmaktadir. Ornegin Hz.

Eb1 Bekir’in (ra.) gonderdigi bir mektup hakkinda $akik soyle der: “Biz Kadi-

siyye’de iken Ebu Bekir’in mektubu bize ulasti. Bu mektubu Abdullah b. Erkam

yaznugtr” (ibn Ebl Seybe, el-Musannef, 5/260). Farkl bir érnekte ise Eb{l Os-
man en-Nehdi, Hz. Omer’in mektubu geldi§inde Azerbaycan’da bulundukla-

rini bildirmistir. Bk. Buhari, “Libas”, 25.

Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 1/114.

412 Ehirl-KAsim Al b. el-Hasen ibn Asakir, Mu‘cemii’s-suytih, thk. Vefa Takiyyiid-

din (Dimagk: Daru’l-Besair, 1421/2001), 1/50.

ibn Asakir, Mu‘cemii’s-suytih, 1/211.

44 fbn Asakir, Mu‘cemii’s-suyith, 1/218.

415 fhn Asakir, Mu‘cemii’s-suytih, 1/298.

ibn Asakir, Mu‘cemii’s-suytth, 2/757.

ibn Asakir, Mu‘cemii’s-suytih, 2/764.

418 fbn Asakir, Mu‘cemii’s-suyith, 2/810.

49 Ebi’l-Hasen Naruddin All b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mecma‘w’z-zevaid ve
menba‘w’l-fevdid, thk. Hisdmeddin el-Kudsi (Kahire: Mektebeti’l-Kudsi,
1414/1994), 1/10.

420 Buna benzer diger 6rnekler icin Eb(i Tahir es-Silefi’nin Basra, Bagdat, Misir
ve Mekke gibi sehirlerde meskin bulunan hocalarindan kitdbetle tahammiil
ettigi hadislere bk. Silefi, el-Veciz, 75, 81, 82, 86, 92, 103, 104, 105, 108, 110.
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soyle serdetmektedir: (35 & 51355 e G2 fad) Al .\,_cf\ J\ *y)
122 13f3 cxa55 (ED Abdullah, bu mektubu bana 491 yilinda Bag-
dat’tan gonderdi). Busenede gore mektubun gonderildigi tarih??!
ve mekan kayit altina alinmigtir.#2?

Son olarak hicri IX-X. asirlara gelindiginde kitabetin kulla-
nilmaya devam ettigini gormekteyiz. Bunun gostergesi olan bir
misal ise Stiy(ti’nin hocast Muhammed b. Mukbil’den aldig1 bir
rivayeti “ahberani... icAzeten miikatebeten” sigasiyla serdetme-
sidir.4

c. Kitabete Delalet Etmeyen Sigalar

Burada birkag 6rnek tizerinden kitabet sigalarina benzeyen
fakat ashinda bu metoda ait olmayan bazi lafizlara dikkat ¢ek-
mek yerinde olacaktir.

“Ke-te-be” fiilinden tiiretilmis bir¢ok siganin bu metoda
delalet ettigi bilinmektedir. Fakat her “ke-te-be” fiilinden tiire-
tilmis kelimenin mazmunu kitabete delalet etmemektedir. Bu-
nunla birlikte “ke-te-be” fiilinin harf-i cerli kullanimi da anlami
degistirir. Mesela; rivayetlerin siyakindan anlasildig tizere “ke-
te-be” fiili, “i1&8” harf-i cerri ile kullanildiginda mektup anlamina
gelirken** “min” veya “an” harf-i cerleri ile de sem&’ anlami-
na gelebilmektedir.*”® Mesela; Buhari’de gecen bir hadiste; Ali
b. Abdullah, Yusuf b. Macisin’dan hadis naklettiginde 3 &35
(Caly ifadesini kullanir.? Bu lafiz bazi hadis sarihlerine gore

ARy s

21 Rivayetlere gore ilk tarih belirleme teklifi Ebit Musa el-Eg’ar’nin Hz. Omer’e
(ra.) yazdig1 bir mektupla gerceklesmistir. Bu mektuba gére EbG Musa, Hz.
Omer’e soyle der: “Sizden birtakum mektuplar almaktayun, fakat bunlar tarih-
siz bir sekilde génderilmektedir.” Bunun iizerine Hz. Omer istisare icin insan-
lar1 toplar ve hicri tarih esas alinir. Bk. Taberi, Tarth, 2/388.

Silefl, el-Veciz, 75.

Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Suiyuti, el-Fanid fi halaveti’l-esanid,
thk. Remzi Sa‘diilddin Dimaskiyye (Beyrut: Darwl-Besairi’l-islamiyye,
1420/1999), 33.

424 Bu fiilin “i18” harf-i ceri ile kullanildiginda mektup anlami tasidi§1 bilgisi icin
bk. ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, 6/133; 15/338.

Bk. Ayni, Umdetii’l-kart, 17/86.

Buhari, “Megazi”, 8.
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kitdbet metodu olarak algilanmigtir.#*’ Fakat hakikatte bunun
semd’a (veya kiraate) delalet eden kinayeli bir lafiz*?® olmasi va-
kiaya daha uygundur.

B. Kitabetle iliskilendirilen Hadis Usiilii Konular1

Hadisin yani sira sithhat derecesine ve ricale dair bilgiler
semd’ meclislerinde 6gretildigi gibi**® kitdbet metoduyla da
zaman zaman aktarilmigtir. Bu bolumde misaller tizerinden
kitabetin sadece hadis rivayetine hasredilmedigi gosterilmeye
calisilacaktir.43°

Kitadbet metoduyla sihhati sorgulanan bir rivayeti 6rnek ola-
rak burada zikredebiliriz:

“Eb0 Zlr’a’nin (6. 264/878) talebesi Sald el-Berdei (6. 292/905),
Ebu Zira’ya; Misedded’in Muhammed b. Humran’dan onun
da Selm b. Abdurrahman’dan onun da Sevade b. Reb’den (ra.)
naklettigi: “Atlarin alinlarina ktyyamet giintine kadar hayw bag-
lanmigtir.” hadisini sorar. Bunun Uzerine Ebt Zir’a, Miised-
ded’in (6. 228/843) Muhammed b. Humran isminde bir hoca-
sina rastlamadigini ifade eder. EbQ Ziir’a talebesine bu hadisi
kimden isittigini sorunca o da Yahya b. Abdek’in Miisedded’den
naklettigini belirtir. Fakat Eb( Ziir’a, Yahya’nin dogru sozlu biri
olmasina ragmen rivayetten siiphelendigini dile getirir. Bunun

42

3

ibn Hacer, Fethwl-bari, 7/295.

Ayni, Umdetii’l-kari, 17/86.

Yicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 64-65. Sema’ meclislerinde ricale dair bilgi-
lerin 6zellikle 6gretildigi bilinmektedir. Ornegin; Sw’be, kendisinden rivayet
dinlemek igin gelen birtakim talebelere “Bugtin rivayet giinti degil, gtybet (cer-
h-ta’dil) gliniidiir” demistir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 1/165-166.

Tarihte hadis rivayeti haricinde hadis ilmine dair malumat: ihtiva eden bir-
cok mektup drnegi gérillmektedir. Ornegin Ebi Daviid’un es-Siinen isimli ese-
rini Mekke ehline tanitan bir risalesi burada zikredilebilir. Bk. Ebi Davad
Silleyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Risaletii Ebi David ila ehli Mekke fi vasfi Sii-
nenih, nsr. Abdulfettah EbGi Gudde (Selast resdil fi ilmi mustalahi’l-hadis i¢in-
de) (Beyrut: Mektebeti’l-Matbtiati’l-islamiyye, 1435/2014). Yine Beyhakinin
hadis ilmine ve anlayisina dair Ciiveyni’ye génderdigi bir risalenin burada
anilmasi da yerinde olacaktir. Bk. Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki,
Risaletii’l-imam Ebi Bekr el-Beyhaki ila’l-imam Ebi Muhammed el-Ciiveynt, thk.
Firas b. Halil Mes‘al (Beyrut: Darwl-Begairi’l-islamiyye, 1428/2007).
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uzerine el-Berdei, Yahya b. Abdek’e mektup yazarak bu hadi-
sin aslini sorar ve hatanin Yahy&’nin katibinden kaynaklandig:
anlasilir. Onun, Muéalla b. Esed’le (6. 218/833) Miisedded’in riva-
yetlerini birbirine karistirdig1 anlasilmistir. el-Berdei, bu ceva-
b1 EbQ Ziir’a’ya okudugunda o, Yahya’nin dogrulugunu tekrar
tasdik eder.”#%

Burada goriildiigii tizere el-Berdei, Yahya b. Abdek’e mektup
gondererek rivayeti sorgulatmistir.

1. Rical Ilminde Kitabet

a. Kitabet Metodunun Sahabelikle iliskisi

Kabul edilen tanima gore; Hz. Peygamber’le (sav.) mumin
olarak karsilagan ve Islam tizerine vefat eden zatlara sahabi
denmektedir.*? Bu tanim geregi kitabetin sahabelikle irtibati-
nin ancak mecazi bir zeminde kurulabilecegi anlasilmalidir.
Yani her ne kadar karsilagsma olmasa da mektup yoluyla huk-
men muttasil bir irtibatin saglanmasi sz konusu oldugundan
Hz. Peygamber’i gorememis fakat O’'nun (sav.) mektubunu al-
maya mazhar olmus Miusliman kimselere mecdzi anlamda
sahabi denilebilecegi séylenmistir.**

Hakiki bir karsilasma olmadigindan bu kisiler, Resil-i Ek-
rem’in (sav.) kendilerine mektup gondermesi ayricalifiyla an-
cak tabiinin kiymetli sahsiyetlerinden sayilmalidir. Mesela;
Necdsi ve Abdullah b. Ukeym’in bu Kkisiler arasinda yer aldigi
bilinir.#** Diger taraftan Hz. Peygamber’in kendilerine ismen
yazdig1 mektuplarin, o kisilerin sahabeligini bir nevi teyit etme-
si acisindan 6nemli bir rol oynadig soylenebilir.4%

431 Eb0 Ziir‘a Ubeydullah b. Abdilkerim er-Razi, Kitabii’d-du‘afa’ (Sa‘di el-Hasimi,
EDbui Ziir‘a er-Razi ve clihiidiihi fi’s-siinneti’n-nebeviyye icinde) (Medine: el-Mek-
tebeti’l-Arabiyyetii’s-Sutidiyye, 1402/1982), 2/579-580.

ibn Hacer, el-Isdbe, 1/8; Mehmet Efendioglu, “Sahabe”, Tiirkiye Diyanet Vakft
Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/491.

Eb( Said Saldhuddin Halil b. Keykeldi el-Alai, Tahkiku miinifi’r-riitbe li-men
sebete lehii serifii’s-suhbe, thk. Abdurrahim Muhammed Ahmed (Riyad: Da-
rw’l-Asime, 1410), 42.

434 Alal, Tahkiku miinifi’r-riitbe, 42, 43.

45 Mahmut Yazicl, Sahdbe Bilgisinin Tespiti (istanbul: IFAV Yayinlar, 2015), 342.
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Kitbetin diger bir yonu ise sah&beye dair bazi bilgilerin
mektup yoluyla 6grenilmesidir. Bunun en giizel 6rnegi; Abdil-
melik b. Mervan’in (6. 86/705) Urve b. Ziibeyr’e (6. 94/712) Hz.
Hatice’nin vefat tarihini sormasi tizerine Urve’nin de bu mektu-
bu “hicrete ¢ikilmadan ii¢ sene once” seklinde cevaplamasidir.*3

b. Ravilerin Hallerini Ogrenmek i¢in Gonderilen Mek-
tuplar

Hadis ilminde genis yer tutan ricdl bilgisi rivayetler gibi ne-
silden nesile aktarilmis ve bu bilgiler kitdbet (mektuplar) araci-
ligiyla da bircok bolgeye gonderilmistir. Bu anlamda mektuplar
vesilesiyle rical sorgusunun yerel olmaktan gikarak biitiin Ts-
lam cografyasini kapsadig1 goruliir.#*” Rical sorgusuna dayali bu
mektuplarin bir kismina deginildiginde kitdbet metodunun sa-
dece hadis rivayetinde kullanilmadif goriilecektir. Bunlardan
bazisi soyledir:

Haccac (6. 95/714), Tbrahim b. Yezid et-Teymi’den mi yoksa
Ibrahim en-Nehai’den mi hadis yazmas1 gerektigini bir mek-
tupla sorgulatmis ve her ikisinden de hadis alinabilecegine dair
cevap almigtir.*

Katade (6. 117/735) raviler hakkinda herhangi bir malumat
edinecegi zaman Ibrahim en-Nehai’ye (6. 96/714) mektup yaza-
rak o ravilere dair sorular sorardi.**

Basra’da bulunan Miisenna b. Muaz (6. 196/811) Bagdat’taki
Suwbe’ye (6. 160/776); Ebi Seybe el-Kadi isimli raviyi mektupla
sormus ve gelen cevapta; Eb( Seybe’nin mezmam biri olmasin-
dan dolay1 ondan rivayette bulunmamasi gerektigini 6grenmis-
tir. 440

46 jbn Abdilber, el-Isti‘ab, 4/1825.

437 Mustafa Tatly, Hadis Edebiyatinda Sualat Ttirti Eserler (istanbul: Istanbul Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 215, 235.

18 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 1/122, 137.

439 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 11/74.

40 Ebi Hatim Muhammed b. Hibban el-Bisti, el-Mecrithin mine’l-muhaddisin
ve’d-du‘afa’ ve’l-metrtikin, thk. Mahmid fbrahim Zayed (Haleb: Daru’l-Va'y,
1396), 1/104; Hakim, Ma‘rifetii uliimi’l-hadis, 432.
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Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) de bir¢ok seyhe mektup ya-
zarak malumat toplamak istedigi raviler hakkinda kendilerine
sorular sormustur.*! Yine Eb( Davad (6. 275/889), Abbas el-An-
berf’ye (6. 240/854) “Kaz’a b. Stiveyd”in durumunu mektupla
sormus ve onun zayif bir ravi oldugunu 6grenmistir.*?

Cerh ve ta’dil uzmanlarindan Ibn Ebd Hatim’in bir¢ok seyhe
ravilere dair mektuplar yazdig bilinmektedir. Ornegin; Harb b.
Ismail’e (6. 280/893) Dagfel b. Hanzala’nin sahabi olup olmadi-
g1 sormus o da Ahmed b. Hanbel’e ayni soruyu yonelttigini
soyleyerek bu meseleyi bilmedigini dile getirmistir.** Abdullah
b. Ahmed’e, Ubeydullah b. Ebl Ziyad (6. 150/767) mektupla
sormus ve bu ravinin “salih” oldugunu 6grenmistir.*** Yine Ab-
dullah’a, Omer b. Ismail b. Miicalid’i sordugunda; onun yalanci-
likla itham edildigini ve kotli bir adam oldugunu 6grenmigtir.*®

ibn Eb Hatim bunlar haricinde Ahmed b. Ebi Hayseme (6.
279/892),4¢ [brahim b. Yakub el-Ciizcani (6. 259/872),7 Abdur-
rahman b. Besir en-Neysaburi (6. 260/873),%® Ammar b. Raca
(6. 278/891)* gibi bir¢ok seyhe mektup yoluyla rical bilgisi sor-
mustur.

2. Kitabet — Sthhat iliskisi
Burada dikkat gekilmesi gereken hususlardan birisi kitabe-
tin asagida zikredilecek illet, tedlis ve tashif kavramlariyla dog-

44

=

Ornegin; ibn Halad’a (6. 240/854) yazdig1 ravi sorugturmalari igin bk. Ahmed
b. Hanbel, el-Ilel, 3/228-231, 239-241.

Eb(i Daviid Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Sudlatii Ebi Ubeyd el-Acurri Eba
Davud es-Sicistani fi’l-cerh ve’t-ta‘dil, thk. Muhammed Al Kasim el-Umeri (Me-
dine: imadetirl-Bahsi’l-ilmi bi’l-CAmiati’l-islamiyye, 1399/1979), 297.

ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 3/411.

44 Thn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 5/315.

“5 hn Ebl Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 6/99. ibn Ebi Hatim’in Abdullah b. Ahmed
b. Hanbel’e kitabet yoluyla sormus oldugu diger sorular ve cevaplarin bazisi
icin bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 3/432; 5/347; 6/116, 406; 7/178; 8/69,
192, 332, 475; 9/259, 282, 293, 340, 360.

ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 1/137.

ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 1/154.

#8 hn Ebt Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 1/168.

49 {hn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 3/181.
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rudan irtibatinin olmamasidir. Kitdbet burada, uygulamada
zaman zaman hadisin sihhatine zarar veren bu gibi konularla
bagdastirilabildigini gostermek amaciyla ele alinmistir.

a. Kitabetin illetle iliskilendirilmesi

Kitdbet metodu bazen hadisin sihhatine zarar veren gizli
bir kusur olarak hadis usuliinde yer edinmistir. Mesela Evzai
(6. 157/774) kanaliyla nakledilen “besmelenin hafi okunmasy”
hadisi bunun bir 6rnegini teskil eder.*® Bu hadisteki illetin
kitabetle gerekcelendirilmesi ise sdyledir:

Katade (6. 117/735) soz konusu rivayeti Enes b. Malik tari-
kiyle Evzat’ye (6. 157/774) kitdbet metoduyla aktarmigtir. Kata-
de’nin dogustan &ma olmasi**! nedeniyle normal sartlarda li-
zumu olmayan hadis katibinin isminin*? burada zikredilmesi
gerektigi one surtlerek bu rivayeti muallel sayanlar olmus-
tur.® Yani Katdde’nin &ma olup katibinin de mechul kalma-
s1 gizli bir kusur addedilmistir. Katade her ne kadar katibine
itimat etse de katip mechul oldugundan ve sarih bir ifadeyle
tezkiye edilmediginden sadece giivene dayali tezkiye rivayetin
kabulii icin yeterli gériilmemistir.*** Fakat mec¢hul bir raviye

40 Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ine (21/50) ve Mislim’in es-Sahil’ine (“Salat”, 52)
gore hadis §0yled1r

GJ\%W J\JM»M\‘JL’J&‘ < V&-U\g‘.{m\uuu&g—\;)\,}\b»

u«.JL«JM.QA}J,g.-L\ udjw\j&udk.,&)cjﬁ_cj Jb_.dbrl“)mm\y
Zehebi, Slyer 5/270.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/114.
Stiy0ti, Tedribii’r-ravi, 1/391; Ebnasi, es-Seze’l-feyydh, 1/211; ibnirl-Miilakkin,
el-Mukni‘, 218. Zerkesi bu misalin seneddeki illete 6rnek olacagin ifade eder.
Bk. Zerkesi, en-Niiket, 2/214-215.
Zerkesi bu konuda soyle der: Katade gibi dogustan &ma olan ravilerin kitabet-
le hadis rivayet etmeleri ve bununla birlikte katiplerinin ismen zikredilme-
meleri en dogru goriise gére makbul sayllmamalidir (el-Bahrii’l-muhit, 6/324).
Bu ifadelere bir itiraz sadedinde soyle denebilir: Katdde kendisinden en ¢ok
hadis naklinde bulunulan (muksiran/medar) kimselerdendir. Onun bu sebep-
le birden fazla katibinin olmasi1 muhtemeldir. Bununla birlikte bu kadar kiy-
metli bir sahsiyetin hizmetinde bulunan katibin, isini hafife alan mecruh biri
degil, ilmine itibar edilen giivenilir biri oldugu diisiintilmelidir. Ayrica imam
Mislim’in bu rivayeti kitabina almasi ve hadisin hitkmii hususunda siikut et-
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itimat edilmesini tezkiye sayanlara gore bu durum illet olmak-
tan ¢ikar.*®

b. Kitabetin Tedlisle irtibatlandirilmasi

Tahammiil ve eda sigalarina bagl olarak miidellis bir ra-
vinin “ahberani fildn” seklindeki tabiri kitdbeti muttasi ad-
detmeyenler icin hadisin sihhati tizerinde bir problem tegkil
edebilir. Bunun nedeni ise “ahberani” lafzinin hem semé&’a
hem kirdate hem de munéavele ve kitabete delalet etmesidir.**
Bu yargiya gore miidellis olmayan ravi, bu tiir lafizlarla ancak
semd’ ve kiraate isaret ederken miidellis ravi ise sem@’ ile birlik-
te mlinavele ve kitabeti de kastedebilir. Sonug itibariyle kitabeti
makbul bir tahammiil yolu saymayanlar i¢in muidellis ravinin,
“ahberani” demesi rivayetin muttasil m1 yoksa munkati1 mi ol-
dugu hususunda bir igkéli giindeme getirir.

Muhaddislerin ekseriyetine gore rivayette genislik taninma-
s1 ve lafzin mecazi yoni bakimindan “ihbar” sigasinin icazet,
miunavele ve kitabette kullanilabilecegi malumdur.*’ Bu bag-
lamda miindvele ve kitdbet metotlarin1 kabul eden kimseler
icin mudellis ravinin “ihbar” sigasini kullanmasinda herhangi
bir inkitd s6z konusu olmayacaktir.®*® Bu ayrim ancak tearuz
durumunda 6nem kazanir; boyle bir durumda miidellisin riva-

mesi de tashih i¢in yeterlidir. Bk. Muhammed Avvame, Hasiyetii Tedribi’r-ravi
fi serhi Takribi’n-Nevevi (Cidde: Daruw’l-Minhéc, 1437/2016), 3/358-359.
Ebir’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald Kitabi
Ibni’s-Saldh, thk. Rebi* b. Hadi Umeyr el-Medhali (Medine: imadetirl-Bah-
si’l-llmi bi’l-CAmiati’l-islamiyye, 1404/1984), 2/755. ibn Hacer bu hadisin yal-
nizca Katade’den dolay: illetli sayillamayacaginm belirtir. Clinki hadis Evzail
harici bircok tarikle nakledilmigtir. Bk. ibn Hacer, Fethuw’l-bari, 2/228. Hadi-
sin diger tarikleri icin bk. Malik, “Salat”, 30; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned,
21/49, 50; Ebt Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr el-Humeydji, el-Miisned, thk. Hiise-
yin Selim Esed ed-Darani (Dimask: Daru’s-Seka, 1996), 2/308; ibn Ebi Seybe,
el-Musannef, 1/361; Buhari, “Ezan”, 89; Miislim, “Salat”, 52; Tirmizi, “Salat”,
172; Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 19/49.

46 Ayrinti igin “Kitabet Metodunda Kullanilan Diger Sigalar” baghigina bakiniz.
457 Bk. “Kitdbet Metodunda Kullanilan Diger Sigalar” bashgi.

48 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/154.
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yeti, semd’la tahdis eden ravinin rivayetine nispetle ikinci plan-
da degerlendirilebilir.

Ozetle; kitabet, makbul tahammiil ve ed4d metotlar1 arasin-
da yer aliyorsa bu yontemle alinan hadislerin farkli bir lafizla
aktarilmasi neticesinde tedlisin giindeme gelmemesi gerekir.*°
Cinki meshur muhaddislerin bu metotla aldiklar: hadisleri
“ihbar” sigasiyla eda ettikleri vakidir.*°

c. Kitabetin Tashifle irtibatlandirilmasi

Harf noktalarinin ve harekelerin hicri birinci asrin ikinci ya-
risina dogru yeni yeni ortaya ¢ikmasi*®! ve her yerde esit sekilde
kullanilmamasi mektupla alinan hadislerin aktariminda tashife
disme ihtimallerini giindeme getirmekteydi.*? Miisned’de ge-
cen bir rivayet uzerinden bu hususa dikkat gekilebilir:

463« w\ dfz.\> 45 4".).6 2l y A ’3 & eyl
Ibn Lehia’nin (6. 174/790) bu rivayetine gore Hz. Peygam-
ber’in mescitte hacamat (.z=l/ihteceme) yaptirdigl belirtil-
mektedir. Fakat diger tariklere bakildiginda asil rivayetin, Hz.
Peygamber’in mescitte hasirdan bir bélme edindigine ( zu-!/
ihtecera) dair oldugu gorulur.** Burada hadisi kitdbetle alan
Ibn Lehia’nin “ihtecera” kelimesini yanls okuyarak “ihteceme”
seklinde tashif ettigi anlagilmaktadir.*6

49 Alal, Cami‘w’t-tahsil, 114.

40 Bk, “Kitdbet Metodunda Kullanilan Diger Sigalar” baghg. icAzetin tedlise
konu oldugu yerler i¢in bk. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer
el-Askalani, Tabakatii’l-miidellisin (Ta‘rifii ehli’t-takdis bi-merdtibi’l-mevstifin
bi’t-tedlis), thk. Asim b. Abdillah el-KaryGti (Amman: Mektebeti’l-Menar,
1403/1983), 16, 18, 19, 25, 33.

Hamidullah, Alt: Orijinal Diplomatik Mektup, 39.

Bk. “Mektubun Gonderilecegi Kisinin Mektubu Almaya Ehil Olmas1” bashigi.
Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 35/484.

464 Eb0i David, “Salat”, 344. Busr b. Said kanaliyla aktarilan bu rivayet “ihtecera”
seklinde gecmektedir.

Ebil-Hiiseyn Mislim b. el-Haccac el-Kuseyri, et-Temyiz, thk. Muhammed
Mustafa el-A‘zami (Riyad: Mektebetii’l-Kevser, 1410), 188; Ebii’l-Fazl Sihabid-
din Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Etrdfii’l-Miisnedi’l-mu‘teli bi-etra-
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3. Haberin Bilgi Degeri Acisindan Kitabet

a. Tercih Sebeplerinde Kitabet

Seviye bakimindan ayni derecede olan ravilerin birinin
semd&’la digerinin de kitabetle muhalif bir hadisi nakletmeleri,
metotlar arasinda tercihi glindeme getirir. Bu durumda sem&’
metodu, diger metotlardan ustiin kabul edildigi i¢in tercihe
daha layiktir.*5¢ Clinkii yazim hatalari, yanlig okumalar gibi ne-
denlerden kaynaklanan tahrif ve tashif kitdbette semé&’a gore
daha sik goruliir.4s”

Héazimi, hadislerdeki ihtilafi gideren tercih sebeplerinde ta-
hammiil ve eda metotlarini altinci sirada zikretmektedir.*6® Yani
ilk bes maddeyle hadisteki iskalin giderilememesi s6z konusu
oldugunda altinci sirada yer alan tahammiil ve edd metotlar:
arasinda bir tercihe varilarak problem ¢ozilmeye calisilir. Bu-
nun misali ise soyledir:

Imam $Safii (6. 204/820) ve Ishak b. Rahdye (6. 238/853) 6lii
(murdar) hayvanin tabaklanmis derisinin temiz olup olmadig1
hususunda bir miinazaraya girerler. Imam $afii tabaklanmig
derinin Restlullah’tan (sav.) varid olan bir hadise*° dayanarak
temiz oldugunu one siirerken ishak da aymi sekilde Restlul-

fU'l-Miisnedi’l-Hanbeli, thk. Zitheyr b. Nasir en-Nasir (Dimask: Daru ibn Kesir,

1414/1993), 2/384.

GazzAli, el-Miistasfd, 377; EbG Bekr Muhammed b. M{s& el-Hazimi, el-I'tibar

fi'n-nasth ve’l-mensith mine’l-asar (Haydarabad: Daireti’l-Maarifi’l-Osmaniy-

ye, 1359), 11; Amidi, el-Thkam, 4/248.

Hatib el-Bagdadi bu hususta sunlari dile getirir: “Semi’tii fiillan” diyen ravi ile

“ketebe ileyye fiilan” diyen ravinin rivayetleri taarruz etmesi halinde sema’la

tahammtil eden ravinin rivayeti kabul edilir. Clinki bir seyi yiiz yiize ve isite-

rek 6grenen kimsenin -eger zabitsa- naklederken hata etmesi daha diistik bir
orandir. Kitaptan nakil yapan kimsenin de hatali veya yanlis anlamaya ma-
hal verecek sekilde rivayet etmesi ihtimallidir. Bk. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye,

2/262-263.

468 Hazimi, el-I'tibdr, 11.

469 Hz. Peygamber (sav.) Meymune’ye (ra.) ait bir koyunun 6ldigint gérdigin-
de oradakilere “Bunun derisinden istifade etseydiniz ya” buyurmus, oradaki-
ler “O murdar bir hayvandwr” dediler. Restilullah (sav.) bunun iizerine “Onun
sadece yenmesi haramdwr” buyurmustur. Bk. Buhari, “Biuy0’”, 101; Muslim,
“Hayz”, 104.
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lah’in (sav.) Ibn Ukeym’e yazdig1 bagka bir hadisi* delil gos-
tererek temiz olmadigini iddia eder. ishak, Tbn Ukeym’e gén-
derilen mektubun Res®lullah’in (sav.) vefatindan bir ay énce
olmas1#”* sebebiyle diger hadisi nesh ettigini sdylediginde Imam
Safii buna; hadislerden birinin semé&’la digerinin de kitabetle
alindigini sdyleyerek itirazda bulunmustur. Yani $afii burada
sema’a itibar edilmesi gerektigini vurgulamaya calismistir. Is-
hék ise; Hz. Peygamber’in Kisra, Kayser gibi meliklere mektup
gonderdigini ve onlarin bu mektuplardan Allah katinda sorum-
lu tutulacaklarini belirterek kitdbetin énemini vurgulamaya ca-
higmugtir. Bunun tizerine Imam Safil siik(t ederek miinazaray1
sonlandirir.*”

Hazimi ise bu meselede tercihini sem&’dan yana kullanarak
Ibn Abbas’in rivayetinin daha dogru oldugunu séyler.*3

b. Kitdbet — Haber-i Vahid iliskisi

Haber-i vahid 1stilah manasi itibariyle tevatir sartlarini haiz
olmayan haberlerdir.#’* Buna gore tek bir ravinin rivayet ettigi
hadisle tevatiir seviyesine ulagmayan bircok ravinin rivayet et-
tigi hadis de haber-i vahid olarak isimlendirilir/degerlendirilir.

470 fbn Ukeymv’in rivayeti soyledir: “Restilullah’in mektubu élmiis (murdar) hay-
vann derisinden ve sinirlerinden istifade etmememiz emri iizerine bize ulasty
gonderildi.” Bk. Eb(t David, “Libas”, 43; Tirmizi, “Libas”, 7; Ibn Mace, “Libas”,
26; Nesai, “Fer””, 6.

Tirmizi’nin rivayetine gore (“Libas”, 7) Restlullah (sav.) bu mektubu vefatin-
dan iki ay 6nce gondermistir.

Kadi iyaz, el-llmas, 90.

Hazimi, el-I'tibar, 11. ibn Ukeym’in rivayetinin Hz. Peygamber’in vefatindan
kisa bir siire dnceye ait olmasi ise ayr1 bir tercih sebebini glindeme getirir.
Fakat ibn Ukeym’den rivayet eden bazi ravilerden kaynaklanan stiphelerden
dolay1 s6z konusu rivayetin Meymine hadisiyle sithhat acisindan mukavemet
edemeyecegi sdylenmistir. Bununla birlikte bazi alimler, ibn Ukeym’in riva-
yetini derinin tabaklanmadan 6nceki halinden istifade edilemeyecegi, tabak-
landiktan sonra ise bir sakincanin kalmadig: seklinde anlamis ve Meymine
hadisinin itibara alinmasini daha uygun gormiuslerdir. Buna gore liigat ehli
arasinda yaygin kullanimda tabaklanmamis derinin ismi “ih4b” iken tabak-
landiktan sonraki ismi “cild”dir. Bk. Hazimi, el-I‘tibar, 56-58; Ibn Hacer, et-Tel-
hisii’l-habir, 1/77-78.

74 {bn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 51.
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Kitabetin konuyla irtibat1 ise Hz. Peygamber’in mektuplarin-
dan neset eden bir olgudur. Resil-i Ekrem’in (sav.) mektuplar1
tek bir kisi vasitasiyla uzak bolgelere gonderilmis ve bunlarla
amel edilmesi istenmistir; tek bir ravinin naklettigi hadisin de-
lil oldugu da bu duruma kiyasla ortaya konmustur. Ornegin;
Buhari, Sahil’inde “Ahad Haberler” bashginda Restlullah’in
(sav.) Kisrd’ya Abdullah b. Huzafe aracilifiyla génderdigi mek-
tubu haber-i vhidin baglayicihigina bir delil olarak sunar. Buna
gore Kisr&’nin mektupta yazilanlar kabul etmeyerek mektubu
yirtmasi ve bu olay tizerine de Hz. Peygamber’in ona bedduada
bulunmasi tek kisinin ulagtirdig1 bir haberin baglayicihginin ne
derece kuvvetli oldugunu gostermektedir.*” Sayet tek kisi aracili-
g1yla iletilen bu haber hiiccet sayilmasaydi, Hz. Peygamber (sav.),
Kisr&’ya beddua etmeyerek onu tekrar Islim’a davet ederdi.

c. Kitabet Metodunda Rivayet — Amel iliskisi

Muhaddislerin ¢ogunluguna gore kitdbetle tahammuiil edilen
hadis muttasil kabul edilir ve muktezasinca amel edilmesi ge-
rekir.#’¢ Kitabeti makbul bir tahammil yolu addetmeyen bazi
fakihler ise amel hususunda farkl goriisler ileri stirerler. Or-
negin; Maverdi kitabeti kabul etmedigi gibi bdyle bir hadisin
geregiyle amel edilmesine de kars: ¢ikmaktadir.#’”” Maverdi’nin
aksine Cliveyni, giivenilir bir kisi vasitasiyla korunakl bir sekil-
de talebeye ulasan rivayetin mazmunuyla amel edilebilecegini
dile getirmigtir.*’

C. Boliim Degerlendirmesi

Kitabetin hadis ustliinde ittisal sartin1 karsilayan makbul bir
tahammil yolu olarak kabul edildigi gorilmektedir. Muttasil
hadis tanimlarindaki “sem&’” kaydini yalnizca isitmeyle sinir-
lamak, icAzet ve miinavele gibi yollar1 da gegersiz kilacagindan

475 Buhari, “Ahbaru’l-Ahad”, 4.

176 Kadi iyaz, el-ilma‘, 90; Nevevi, el-Minhdc, 14/45; Stiytti, Tedribii’r-ravi, 1/598.
477 Maverdi, el-Havi, 1/25.

478 Cliveyni, el-Burhdn, 1/249.
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ilim geleneginin fiili uygulamasiyla bagdagmaz. Nitekim sema’1
one cikaran sozleri nakledilen Su’be ve Atd’nin kitabetle gelen
hadisleri bizzat rivayet etmeleri, bu sozlerin isnadin énemine
dikkat cekmek amaciyla soylendigini diisindirmektedir. Kabul
sartlarinin her mektupta bir arada aranmamasi da bu gartlarin
asi amacinin mektubu tahriften korumak oldugunu gosterir.

Bolumiin bir diger 6nemli tespiti icazetsiz kitabetle ilgilidir.
Icazetli kitAbetin makbul, icAzetsiz kitAbetin gayr-i makbul ol-
dugu seklindeki yaygin izah vakiaya uygun degildir. Hicrl ilk ti¢
asirda senedlerde icazet lafzina neredeyse hi¢ rastlanmamasi,
buna ragmen mektupla gelen hadislerin rivayet edilmesi, hadis
yazip gondermenin rivayet izni icin yeterli bir karine sayildigi-
n1 gosterir. Bu sebeple kavramlar: “icazeti sarih olan” ve “ica-
zeti sarih olmayan” kitabet seklinde ifade etmek daha isabetli
olacaktir. Boyle bir mektupta sorgulanmasi gereken, izin ifade-
sinin bulunup bulunmadig: degil, mektubun kime ait oldugu ve
gluvenle ulasip ulasmadigidir.

Eda lafizlarinin incelenmesi de senedde “ketebe” kaydinin
bulunmamasinin, rivayetin kitdbetle ahnmadif1 anlamina gel-
medigini ortaya koymustur. Ote yandan “ke-te-be” fiilinin her
kullanim1 da kitdbete delalet etmez. Dolayisiyla bir rivayetin
hangi yolla alindigini belirlemek icin lafizlarla yetinmeyip ra-
viler arasindaki irtibatin ayrica arastirilmasi gerekir. Kitdbetin
rical ve cerh-ta’dil bilgisi icin de kullanilmasi ise metodun ilim
cevreleri arasinda bir iletisim ag1 iglevi gordigunu gostermek-
tedir. Bu teorik ¢ercevenin Kiitiib-i Sitte’deki karsiligi bir sonra-
ki bolumde ele alinacaktir.



UCUNCU BOLUM

KUTUB-I SITTE’DE KiTABET

A. Kiitiib-i Sitte’de Kitabetle Hadis Rivayeti

Bu baslik altinda Kiitiib-i Sitte’de kitabetle nakledilen hadis-
ler degerlendirilecek ve ozellikle Buhari ve Muslim’in sartla-
riyla birlikte kitdbet metodunun onlar icin ne ifade ettiginden
kisaca bahsedilecektir.

Yine kitdbete medar olan hadislerin sayilar: farkh cihetler-
den tespit edilmeye calisilacaktir. Bu hadislerin ilk grubunu,
seyh-talebe irtibati sadece kitdbetle kurulan ve birbirlerini ya
hic gérmeyen ya da gorseler dahi sifahi tahammiil yollarindan
biriyle hadis almamis olan ravilerin hadisleri olusturmaktadir.
Bu da ikiye ayrilarak, rivayetlerinde “ketebe” kaydini zikreden-
ler ve zikretmeyenler* seklinde siniflandirilacaktir. ikinci gru-
bu ise birbirlerinden sem@’ gibi metotlarin yani sira kitabetle de
hadis tahammiil eden ravilerin rivayetleri olusturmaktadir.*

1. Sahihayn’da Kitabet

Buhari ve Mislim eserlerinde likd ve mudsarat (imka-
nw’l-luki) gibi kendilerine has birtakim sartlar ileri stirmusler-
dir. Bu anlamda her iki musannifin prensip edindikleri agir
sartlara ragmen kitabet gibi bir metotla tahammul edilmis ha-
dislere yer vermeleri, onlarin kitdbeti ne derece sahih gordiik-
lerine bir isaret sayilabilir.*®

479 Sadece kitabetle hadis tahammdtil eden ravilerin kitabete delalet eden sigalar
yerine “an” sigasini kullandiklarini gormekteyiz. Rivayet lafizlar: i¢in asagi-
daki ilgili baghklarin dipnotlarina bakilabilir.

480 Bu kisimdaki rivayetlerin kaynagi icin “Kiitiib-i Sitte’de Kitabetle Hadis Riva-
yet Eden Raviler ve Hadisleri” bélimiine bakiniz.

481 Buhari ve Mislim’in eserlerinde kitabetle tahammiil edilen azzimsanmayacak
miktarda rivayet mevcuttur. Bk. Kafi, Menhecii’l-imam el-Buhari, 168; Halid
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Bu metotla ilgili olarak ilk akla gelen, Buh&r?’nin lik4 sarti
geregi kitdbeti benimsemeyecegi dustincesidir. Zira onun bu
sartina gore sihhatli bir seyh-talebe iligkisi kurulabilmesi igin
ravilerin birbirlerinden en az bir defa hadis dinlemeleri ge-
rekir.*®? Fakat Buhari’nin es-Sahih’inde bazi seyh-talebe iligki-
lerine bakildiginda 1likd sartinin bu anlamiyla (z&hiren) tam
olarak tahakkuk etmedigi gorulir. Mesela; Salim Ebu’n-Nadr
(6. 129/747), Abdullah b. EbG Evf&’dan (6. 86/705) hic hadis din-
lememis*® olmasina ragmen ondan birtakim rivayetleri hadis
mektuplariyla tahammiul etmistir.®® Yine Leys b. Sa’d’in (6.
175/791), Ubeydullah b. EbG Ca’fer’i (6. 132/750) hi¢ gérmemesi-
ne’® ragmen ondan kitabetle hadis aldig: bilinmektedir.¢

Imam Mislim’in muésarat sartina gelince onun likddan
daha hafif oldugu bilinir. Bu sarta gore iki ravinin gortiisme im-
kan1 bulunmasi halinde (imkanw’l-liki) seyh-talebe iligkisi ku-
rulabilmektedir. Bu imkanin bulunmamasi halinde ise iki ravi
arasindaki irtibat Miuslim’e gére munkatr’ sayilir.®¥” Yukarida
zikredilen Ornek rivayetlerin Muslim’in es-Sahth isimli eserin-
de de gectigi gorilmektedir.*® Buna gore Buhari ve Muslim’in?®°
yukarida isaret edilen benzer hadisleri kitaplarina almalari*®
ve Ozellikle de Buhar?’nin kitabeti bir bab bashig1 olarak deger-

Mansir Abdullah ed-Diireys, Mevkifii'l-fmdmeyn el-Buhdri ve Miislim min is-
tirati’l-lukwyy ve’s-sema‘ (Riyad: Mektebeti’'r-Riisd, ts.), 132-133.

Muhammed Avvame, el-Lika’ beyne’r-raviyeyn (Medine: Daru’l-Yisr,
1438/2017), 8.

Darekutni, el-ilzamat ve’t-Tetebbu’, 305.

Buhari, “Cihad”, 32, 98, 112, 152, 156, “Megazi”, 26, “Temenni”, 8.

ibn EbQi Hatim, el-Merdasil, 180. Burada Leys b. Sa’d, Ubeydullah’tan hadis
dinlemedigini, ondan kitdbet metoduyla hadis tahammiil ettigini kendisi dile
getirmektedir.

Buhéri, “Gusul”, 27. Leys, Ubeydullah’tan tahamml ettigi hadisi burada “an”
sigasiyla eda etmisgtir.

Avvame, el-Likd’, 9, 12.

Miislim, “Libas”, 2, “Zekat”, 104.

Miislim’in es-Sahik’inde sadece kitabet yoluyla aktarilan 10’dan fazla rivayet
mevcuttur. Bu rivayetler sem&’, kirdat gibi herhangi bir metotla da ayrica
alinmamuistir. Bu sebeple sozii edilen rivayetler sema’ cihetinden munkatiy-
ken, kitabet cihetinden muttasil sayilir. Bk. Attar, Gurerti’l-fevaid, 321.

190 Bk, Tbn Hacer, Fethw’l-bari, 1/347.
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lendirmesi,** lik4 ve mudsarat sartlarinin, sema’ ve kirdat gibi
bu metodu da kapsadigini gostermektedir.*

Darekutni’nin (6. 385/995) Sahihayn’da kitabetle tahammul
edilen hadisleri et-Tetebbu’ isimli eserine konu ederek** elestirdigi
ifade edilmigtir.*** Fakat anlasildig1 kadariyla Darekutni’nin bu ha-
disleri sithhate yonelik bir elestiri maksadiyla degil de bir durum
tespiti sebebiyle eserine konu ettigini soylemek daha dogrudur.*>
Ayrica cumhura gore kitdbet muttasil bir tahammiil yolu olup bu
yolla 6grenilen hadislerin hiikmtiyle amel etmek de vaciptir.*%

a. Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’i

Buhari es-Sahik’inde*’ tabiinin sahdbeden, etbau’t-tabiinin de
tbiinden kitdbetle tahammiil ettigi bir¢ok hadise yer vermigtir. Ay-
rica onun, kendi seyhi olan Muhammed b. Bessar’dan (6. 252/866)
kitabetle aldig1 hadisi eserinde*® serdettigini gérmekteyiz.'*

49

2

Buhari, “ilim”, 7.

Darekutni, el-Illzamat ve’t-Tetebbu’, 305; ibn Hacer, Fethu’l-bari, 6/34; Avni, Ic-
ma‘w’l-muhaddisin, 19.

Darekutni, el-ilzamat ve’t-Tetebbu, 260-261, 291-292, 305.

14 Bk. Nevevi, el-Minhdc, 14/45. imam Miislim’in eserinde kitabet metoduyla
tahammtl edilen hadislere yer vermesi sebebiyle sihhat sartina muhalefet
ettigi soylenmistir. Bk. Siiyati, Tedribii’r-ravi, 1/219.

Bu ¢ikarimi Darekutni’nin Stinen isimli eserinde Ahmed b. Abdan es-Sirazi
(6. 388/988) ismindeki hocasindan sadece kitdbet metoduyla hadis nakletmesi
(es-Stinen, “Zekat”, 18) desteklemektedir. Sayet onun icin kitdbet merddd bir
tahammiil yolu olsayd: kitabina dogrudan bu tarz bir hadis almamasi gere-
kirdi. Ayrica et-Tetebbu’a konu olan hadisler bir sonraki kisimda aciklanarak
Darekutni’nin maksad: anlagilmaya calisilacaktir. Bk. bu bolimdeki Ebu’'n-
Nadr, Eb Osman en-Nehdi ve Becdle rivayetleri.

Nevevi, el-Minhdc, 14/45; ibn Hacer, Fethu’l-bari, 1/347. Sahthayn’da kitabetle
tahammiil edilen hadisleri tenkit eden diger bir lim ibnii’l-KattAn’dir. Onun
bir prensip olarak kitabeti kabul etmedigi bilinmektedir. Bk. ibnii’l-Kattan,
Beyanii’l-vehm ve’l-tham, 2/538-542.

es-Sahih’in bazi hususiyetleri igin bk. M. Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, Ttir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/114-123.
198 Buhari, “Eyman”, 15. Buhari es-Sahik’inde ibn Bessar’dan yaklagik 205 adet ha-
dis nakletmistir. Bu nakillerden yalnizca birinin kitabetle tahammiil edildigi
gorulur (Micteba Ugur, “Biindar, Muhammed b. Bessar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/489). Ayrica Muhammed
b. Begsar'in, Ahmed b. Salih (6. 248/862) isimli hocasindan 1500 adet rivayeti
kitabet metoduyla aldig1 da sdylenmistir (Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 1/348). Bu du-
rum bize, onun kitabet metodunu prensip olarak benimsedigini gosterir.

Ibn Hacer, Fethw’l-bari, 11/554; Bika‘i, en-Niiketii’l-vefiyye, 2/105; Stytti, Tedri-
bii’r-ravi, 1/599.
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Simdi Buhéri’de gegen kitdbet hadislerinin miktarini farkh
vechelerden tespit etmeye ¢alisgalim:

Buhari’nin kitabina almis oldugu, birbirlerinden sadece
kitabetle hadis tahammtl eden’®” ve rivayetlerinde “ketebe” si-
gasin1 kullanmayan ravilerin listesi ve rivayet sayisi sdyledir:

Ubeydullah b. Eba Ca’fer (6. 132/750) — Leys b. Sa’d (6.
175/791)5° (3)>°2 ve Biikeyr b. Abdullah (6. 120/738) — Leys b.
Sa’d® (2)°* tarikiyle alinan toplam 5 rivayet vardir. Bununla
birlikte ayni sartlarda rivayet edilmis fakat “ketebe” sigasinin
zikredildigi rivayet sayis1 da 6 adet olarak tespit edilmistir. Boy-
lece bu grupta Buhari’de kitabet yoluyla tahammiil ve eda edil-
mig toplam 11 rivayet bulunmaktadir.

Semd&’ gibi farkli metotlarla birlikte kitdbetle de birbirle-
rinden hadis nakleden ravilerin rivayet sayisi1 11’dir. Boylece
Buhar?’de kitabetle tahammiil edilen toplam 22 rivayet bulun-
maktadir.

b. Miislim’in el-Camiu’s-Sahih’i

Residliiddin Attar’a (6. 662/1264) gore Muslim’in es-Sahih’in-
de’%" sadece kitdbetle aktarilan ve ravilerinin de birbirleriyle
hi¢ gorismedikleri 10°’dan fazla rivayet mevcuttur. Bu rivayet-
ler sem@’ cihetinden munkatiyken, kitabet cihetinden muttasil
sayllmaktaduir.50

Attar’in bu kisa izahindan sonra Muslim’in kitdbet metoduy-
la eserine kabul ettigi hadis sayisina deginecek olursak birbir-

500 Bu baslik ve sonraki baghiklar altindaki ravilerin birbirleriyle irtibat durumu
bilgisi icin bk. “Yalnizca Kitabet Metoduyla Hadis Tahammiiliinde Bulunan
Raviler” baghg1.

Leys b. Sa’d’'in Ubeydullah’tan sadece kitabetle hadis tahammiil ettigi bilgisi
icin bk. ibn Ebti Hatim, el-Merasil, 180.

Buhari, “Gusul”, 27, “Zekat”, 52, “Ta’bir”, 10.

Leys’in Bukeyr’den sadece kitdbetle hadis tahammil ettigi bilgisi icin bk.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 2/124.

504 Buhari, “Cihad”, 149, “Libas”, 92.

505 es-Sahil’in baz1 hususiyetleri icin bk. Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, 7/124-129.
506 Attar, Gurerii’l-fevaid, 321.
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lerinden sadece kitabetle hadis tahammil edip rivayetlerinde
“ketebe” sigasini kullanmayan raviler su sekildedir:

Ubeydullah b. Ebl Ca’fer — Leys (2)°%7 ve Biikeyr b. Ab-
dullah — Leys (4)%% tarikiyle alinan toplam 6 rivayet bilin-
mektedir. “Ketebe” sigasini zikredenlerin rivayet sayisi ise
4’tir. Boylece Attar’in isaret ettigi, ravilerin birbirleriyle hig
gorusmedikleri halde kitabetle aktarilmis 10 hadis tespit edil-
mistir.

Birbirlerinden hem kitbetle hem de kitabet harici hadis ta-
hammiil edenlerin rivayet sayisi 8'dir. Netice olarak Muslim’in
es-Sahih isimli eserinde kitabetle tahammiil edilmis toplam 18
hadis bulunmaktadir.

2. Suinen-i Erba’a’da Kitabet

a. Tirmizi’'nin es-Siinen’i

Tirmizi’nin kitabina aldigi, birbirlerinden sadece kitabetle
hadis tahammiil edip rivayetlerinde de “ketebe” sigasini kullan-
mayan ravilerin listesi ve rivayet sayisi soyledir:

Abdullah b. Omer el-Omeri (6. 172/789) — Leys b. Sa’d’®
(1),5° Ibn Sihab (6. 124/742) — Ca’fer b. Rab¥’a (6. 136/754)5
(1)512 ve Biikeyr b. Abdullah — Leys (1)** tarikiyle alinan top-
lam 3 rivayet bulunmaktadir. “Ketebe” sigasini zikredenlerin
rivayet sayisi ise 2’dir.

Birbirlerinden hem kitabetle hem de kitdbet harici hadis
tahammiil edenlerin rivayet sayisi ise 4’tlir. Boylece Tirmizi,
es-Stiner’ine kitdbetle tahammiil ve eda edilmis toplam 9 riva-
yet kabul etmistir.

50

3

Miislim, “Miisakat”, 18, “Imare”, 58.

508 Mtslim, “Libas”, 85, “Zekat”, 112, “Miisakat”, 18, “Sifat”, 71.

509 Leys’in Abdullah b. Omer el-Omerf’den sadece kitabetle hadis tahammiil etti-
8i bilgisi icin bk. Alai, Cami‘w’t-tahsil, 260; ibn Hacer, Taglikuw’t-ta‘lik, 2/73.
Tirmizi, “Salat”, 258.

Ca’fer’in Ibn Sihab’dan sadece kitabetle hadis tahammiil ettigi bilgisi icin bk.
Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 26/427.

Tirmizi, “Nikah”, 14.

Tirmizi, “Siyer”, 20.
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b. Eb David’un es-Siinen’i

EbG David’un kitabinda yer verdigi birbirlerinden sadece
kitabetle hadis tahammiil edip rivayetlerinde “ketebe” sigasini
kullanmayan ravilerin listesi ve rivayet sayisi su sekildedir:

Ubeydullah b. Eb{i Ca’fer — Leys (1),5* Biikkeyr b. Abdullah —
Leys (1)5° ve Ibn Sihab — Ca’fer b. Rab?’a (1)5'¢ tarikiyle alinan
toplam 3 rivayet tespit edilmigtir. Nakillerinde “ketebe” sigasini
kullananlarin rivayet sayisi ise 5°tir.

Birbirlerinden hem Kkitdbetle hem de kitdbet harici ha-
dis tahammil edenlerin rivayet sayisi ise 10°’dur. Boylece EbQi
Davld’un es-Stinen isimli eserine kitabetle aldig1 rivayetlerin
toplam sayisinin 18 oldugu gorulir.

Ayrica EbG Davad hig¢ gorusmedigi Huseyin b. Hureys (6.
244/859) isimli hocasindan®’ da kitabetle hadis tahammil ede-
rek es-Stiner’inde rivayet etmigtir.5:®

c. Nesai’nin es-Siinen’i

Nesal’nin kitabina kabul ettigi, birbirlerinden sadece kitabet-
le hadis tahammil edip rivayetlerinde de “ketebe” sigasini kul-
lanmayan ravilerin isimleri ve rivayet sayisi soyledir:

Ubeydullah b. Ebl Ca’fer — Leys (7)*° ve ibn Sihab — Yezid
b. Ebl Habib (6. 128/746)2° (1)°* tarikiyle alinan toplam 8 ri-
vayet bulunmaktadir. “Ketebe” sigasini kullananlarin rivayet
sayisl ise 5°tir.

Birbirlerinden hem kitabetle hem de kitabet harici hadis ta-
hammul edenlerin rivayet sayis1 4’tiir. Boylece Nesai’nin es-Sii-

514 Eba Davad, “Itak”, 13.

515 Ebli David, “Cihad”, 120.

Eb0 Davad, “Nikah”, 19.

Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 11/360.

518 Eba Davad, “Nikah”, 3, “Talak”, 17.

519 Nesai, “Zekat”, 85, “Itk”, 12, “Cihad”, 7, 14, “Thyatil-mevat”, 2, “Bey’at”, 36, “Ziy-
net”, 43.

520 Yezid’in Ibn Sihab’dan sadece kitabetle hadis tahammiil ettigi bilgisi icin bk.
Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 1/538; Ebi Daviid, “Biiy(’”, 88; ibn Ebti Hatim, el-ilel,
2/257; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 26/430.

521 Nesal, “Umre”, 3.
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ner’inde kitabetle tahammiil edilmis toplam 17 hadis tespit edil-
mistir.

d. ibn Mace’nin es-Siinen’i

ibn Mace'nin kitabina aldigy, birbirlerinden sadece kitabetle
hadis tahammiil edip rivayetlerinde de “ketebe” sigasini kullan-
mayan tek tarik Ubeydullah b. Eb(i Ca’fer — Leys tarikidir. Bu
tarikle de sadece 25?2 rivayetin aktarimi s6z konusu olmustur. Ri-
vayetlerinde “ketebe” sigasini kullananlarin hadis sayisi ise 2°dir.

Birbirlerinden hem kitabetle hem de kitabet harici hadis ta-
hammiil edenlerin rivayet sayisi ise sadece 1’dir. Bdylece top-
lam 5 rivayet tespit edilmigtir.

B. Kiitiib-i Sitte’de Kitabetle Hadis Rivayet Eden Raviler
ve Hadisleri

Kutib-i Sitte’de seyh-talebe irtibati igerisinde kitabetle ta-
hammiil edilen birtakim hadislere yer verilerek bunlarin hangi
sigalarla nakledildigi zikredilecektir. Bu konu ravilerin irtibat
durumuna gore iki farkli bashk altinda incelenecektir.

1. Sadece Kitabet Metoduyla Hadis Aldig: Bilinen Raviler
ve Rivayetleri

Bu béliimde ele alinan raviler ya birbirlerini hi¢ gormemis
ya da aralarindaki hadis aktarimi sadece kitdbet metoduyla
gerceklesmis olanlardir. Bu agidan hadis musannifleri kitabe-
ti makbul bir tahammiil yolu goérduklerinden burada hadisleri
zikredilecek her iki ravinin aralarindaki bag muttasil kabul et-
miglerdir.

Konu ug¢ alt baghga boliinerek Hz. Peygamber’in mektubu,
sahdbenin hadis mektuplar1 ve sah&be sonras1 hadis mektup-
lagmalar1 seklinde incelenmistir.5

2 fhn Mace, “Hudid”, 18, “Itk”, 8.

523 Bu bolumde yer alan ravilerin sadece kitabetle hadis tahammiil ettigi bilgi-
si icin “Yalnmizca Kitdbet Metoduyla Hadis Tahammiiliinde Bulunan Raviler”
bashgina bakiniz.
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a. Hz Peygamber’in Ciiheyne Kahilesine Bir Mektubu

M at Y 5B P W N Q\ pi;j

Restlullah (sav.) bu mektubunu Cuheyne kabilesine®® gonder-
mistir. Mektubun kabileye ulastig1 o giinlerde hentiz ¢cocuk yaslar-
da olan Abdullah b. Ukeym5? (6. 81/701 [?]) mektupta yazih olan-
lar1 ezberleyerek daha sonra bunlar rivayet etmistir.5?’ Bundan
dolay1 mektubun Abdullah b. Ukeym’e nispet edildigi gorulur.

Hz. Peygamber’in kabileye mektup yoluyla génderdigi bu ri-
vayetin farkl tarikleri tespit edilememistir.>?® Bu agidan hadisin
nihéai rivayet kaynag kitdbet metoduna dayanmaktadir. Ayrica
ilk dénemlerden itibaren mektupla aktarilan hadislerde “kete-
be i18” sigasinin kullanildig1 bu misalde gorilmektedir.

b. Sahabenin Yazdig1 Hadis Mektuplari
(1) Abdullah b. Erkam (6. 51/672) — Abdullah b. Utbe (6.
70/690)

uwm\x;;;)\u\wsu@u:\jxﬁgw’ B A e R

_o Zz
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Abdullah b. Utbe, Hz. Peygamber’in Siibey’a’ya (r.anha) id-
det hakkinda nasil fetva verdigini kendisine sormasi igin Thn
Erkam’a mektup yazmis ve ibn Erkam da bunun cevabini mek-
tupla ibn Utbe’ye bildirmistir. Hadis eserlerinde bu rivayetin

52:

=

Tirmizi, “Libas”, 7; Ebd David, “Libas”, 43; Tbn Mace, “Libas”, 26; Nesai,
“Fera’, 6.

Ahmet Onkal, “Citheyne (Beni Citheyne)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklo-
pedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/107.

Abdullah b. Ukeym Restlullah hayattayken Miisliman olmus fakat Resi-
lullah’ (sav.) gorememigtir. Her ne kadar Hz. Peygamber’den gelen mektu-
bu rivayet etmesi sebebiyle kendisine mecazen sahabelik atfedilmisse (bk.
“Kitabet Metodunun Sahabelikle iligkisi” baslig1) de tabiin neslinin biiyiikle-
rinden kabul edilir. Bk. Zehebi, Siyer, 3/510-512.

Ebli David, “Libas”, 42.

Bu hadisle ilgili ayrint1 bilgi igin bk. “Tercih Sebeplerinde Kitabet” bashg:.
Buhari, “Talak”, 39, “Megazi”, 10; Muslim, “Talak”, 56; Ebt Davad, “Talak”, 47;
Nesai, “Talak”, 56.
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yalnizca kitdbet metoduyla aktarildigl gorilir. Yani hadisin
naklinde, kitabet harici herhangi bir alternatif metoda tesadif
edilememektedir.5%

(2) Zeyd b. Erkam (6. 68/688) — Enes b. Malik (6. 93/711-12)
wfg;y@;:jﬁwué;uzfé;iif&m g e giis

alde A 1o 0 3,25 s 810875 (g 2 45 r,)glu&a «;A.u
531, \@Y\;L’:EIJ c)mmﬁ\r@.\j\” J A b

Kafe’de meskin bulunan Zeyd b. Erkam, Harre vakasinda blI‘—
cok yakininmi kaybeden ve o siralar Basra’da bulunan Enes’e (ra.)
teselli maksath bir mektup kaleme alarak bu hadisi aktarir.>2

Hz. Enes’in, hadisin kendisine mektupla ulastigini sdyleme-
si burada kitdbet metodunun tahakkuk ettigini gostermekte-
dir. Ayrica Enes (ra.) daha once Zeyd b. Erkam’1 (ra.) gormus
olmasina’*® ragmen ondan kitabetle 6grendigi sadece bu hadisi
aktarmistir. Burada sahdbenin sahdbeden yazigma vesilesiyle
rivayeti s0z konusudur.

S0z konusu rivayetin ayni lafizlarla Zeyd b. Erkam’dan
Nadr b. Enes tarikiyle kitabet harici bir metotla da aktarildig:
goriilmektedir.>** Bu acidan kitdbet metoduyla nakledilen bir
hadisin diger bir metotla nakledilenle ayni oldugu fark edil-
mektedir.

(3) Abdullah b. Ebii Evfa (6. 86/705) — Salim Ebu’n-Nadr (0.
129/747)

wwu\cﬁ d\e«l ngﬂ\g;;éé};ij};féﬂ\d\géu&’c...

530 Ebil-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. All ibn Hacer el-Askalani, Nazmii’l-ledli

bi’l-mieti’l-avdli, thk. Kemal Yasuf el-Hit (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-limiyye,

1410/1990), 135.

Buhari, “Tefsir”, 6.

ibn Hacer, Fethuw’l-bdri, 8/651.

Bir rivayete gore Enes b. Malik Hz. Peygamber’le birlikte goz agrisi ¢eken

Zeyd’i ziyaret etmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 20/42.

5% Mislim, “Sahabe”, 172. Nadr b. Enes bagka bir tarikte Hz. Zeyd’in bu hadisi
kitabetle Enes’e (ra.) aktardigini dile getirerek Enes b. Malik’in rivayetinin
dogrulugunu tekit etmektedir. Bk. Tirmizi, “Menakib”, 66.
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Bu rivayette ilk olarak ¢oziilmesi gereken husus; Ebu’n-Nad-
r’in Ibn Ebd Evf&’dan rivayetinin kitdbet mi yoksa vicAde mi
oldugu sorusudur. Ciinkii ibn Ebl EvfA’nin Omer b. Ubeydul-
lah’a gonderdigi bu rivayeti®** Omer degil de katibi Ebu’n-Nadr
nakletmistir.

Kitdbet metodunda rivayet hakk: sadece adina mektup ya-
zilan kisiye taniniyorsa bu rivayet 1stilahi anlamda vicdde me-
toduna hamledilir.>®” Boyle bir sart aranmiyorsa Ebu’n-Nadr’in
(6. 129/747) Omer’i zikretmeden ona ait hadisleri nakletme-
si kitdbet olarak degerlendirilmelidir. Clinkii Omer’in katibi
olan Salim’in, Omer’e gelen mektubu ya kendisi okuyarak ya
da Omer’e okuyarak dgrenmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.53
Netice itibariyle mektubun ibn Ebt Evfa’dan Omer b. Ubeydul-
lah’a gonderilmesi her haliikarda kitdbet metodu dahilindedir.
Salim’in, karineye dayanarak hocasini zikretmeksizin ondan ri-
vayette bulunmas: da kitdbet sinirlar icerisinde degerlendiril-
melidir. Bu sebeple s6z konusu rivayetin vicAde kabul edilmesi
dogru degildir.

Ayrica bu hadisin dua kism1 ibn Ebt Evfa’dan ismail b. Eba
Halid tarikiyle kitdbet harici bir metotla da rivayet edﬂmig-
tir. Bu tarikle gelen dua climlesi “z 55l U 2 /2 SN J7 s“‘u
r@J 555 gty cu\fﬁ\” seklindedir.>*

Bu rivayetin Darekutni’nin et-Tetebbu’ isimli eserine alinma-
sindan dolay: elestirildigi zannedilebilir. Fakat Darekutni hadis
icin “Bu icazet ve miikatebenin caiz oldugunun sahih bir delilidir.

53!

&

Buhari, “Cihad”, 32, 98, 112, 152, 156, “Megazi”, 26, “Temenni”, 8; Mislim,
“Cihad”, 20; Ebti David, “Cihad”, 96.

Miislim, “Cihad”, 20.

Eb Abdillah Alatiddin Mogultay b. Kilig, [kmalii Tehzibi’l-Kemal fi esmai’r-ri-
cdl, thk. Adil b. Muhammed - Usame b. ibrahim (Kahire: el-Fartku’l-Hadisiy-
ye, 1422/2001), 5/180; Avni, Icma‘w’l-muhaddisin, 131.

538 {bn Hacer, Fethuw’l-bari, 6/34.

539 Buhari, “Deavat”, 58, “Tevhid”, 34; Miislim, “Cihad”, 21; Tirmizi, “Cihad”, 8;
fbn Mace, “Cihad”, 15.

531

&

53
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Ciinkii Ebu'n-Nadr, ibn EbGi Evfa’yt hi¢ isitmemistir, o bu hadisi
mektuptan tahammiil etmigtir.”>* ifadelerini kullanmistir. Dare-
kutn?’nin bu rivayeti eserine konu edinme sebebi hadisin vicade
yerine kitabetle tahammil edildigini gostermek istemesi olabi-
lir. Ciinkii Ebu'n-Nadr’in ibn Eb(i Evfa’dan nakli ilk anda vicade
mahiyetinde anlasilmaktadir fakat yukaridaki izahlar géz 6niin-
de bulunduruldugunda kitabetin daha agik oldugu anlagilir. Iste
Darekutni de bu sebeple hadisi burada konu edinerek vicadeyle
bagdastirilmamasi gerektigini ifade etmistir denebilir.>*

c. Sahabe Sonras1 Donemde Yazilan Hadis Mektuplari
(1) Abdullah b. Rabéh (6. 90/709) — Ebi Imrdn el-Cevni (6.
128/746)

z% s £z

G 52 F 5 g 0 b e ) €06 b Osle s
Gl 35 é\}j’@;j» JB Gy s e 4 Lo 4 gyl J1dnda J6,
s g ode A Lo 0 wle £ 558 1T
Bu hadis Abdullah b. Amr’dan Abdullah b. Rabéah tarikiyle
nakledilmistir. ibn Rabah da hadisi Eb( imran’a mektup yoluy-
la aktarmigtir. Bu agidan kitdbet metodunun tahakkuk ettigi
gorulur.
Hadisin, sahabi ravisi Abdullah b. Amr’dan Abdurrahman b.
Sevban tarikiyle kitabet harici bir metotla su sekilde bize ulas-

g1 gorulmektedir:
£ 55 0T @ e 514 22208 W 58 T g 151,85
s oG
(2) Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720) — Abdiilmelik b. Tufeyl
el-Cezeri

5 Darekutni, el-flzamat ve’t-Tetebbu’, 305.

st fhnii’l-Kattan hadisin kitabetle aktarilmasi sebebiyle rivayeti munkati adde-
der. Bk. Beyanii’l-vehm ve’l-tham, 2/539-541.

52 Miislim, “ilim”, 2.

3 fbn Eb(i Seybe, el-Musannef, 6/142.
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s S Kl g el el g o e
Nesal’de gecen bu rivayet Omer b. Abdiilaziz’in bir fetvasi-
dir. Bu sebeple rivayet bir cihetten maktu hadis sayilabilir. Ri-
vayetin fetva kismi esasinda Hz. Omer’e ait olmaklas* birlikte,
“Gs Ji,“; ﬁ ” kismi da bir hadise dayanmaktadir.>* Netice ola-
rak rivayetin nakledilisinde kitdbet metodunun tahakkuk ettigi
gorulur.
(3) Habib b. Salim el-Ensari (6. 101/720) — Katade (6. 117/735)

e 5 o o o e i 0B Sy o il o g B0l L8
Loas ok G U 2,501 o ol sy 28 o Ol 1 355 ol £l
o s J ol el il G Lot oS ) sy ade ) Lo 1 Jgesy
Wl g o ) S hales J6 S 2l ol T U3 e 3k el
i S
Katade bu rivayeti Habib b. Salim’den hem kitabet metoduy-
la vasitasiz hem de hocas1 Halid b. Urfuta tizerinden vasitali ola-
rak sem@’la tahammiil etmistir.>*® Katade’nin burada senedini
ali isnada ¢ikarmak icin Habib’e sonradan mektup yazdig: soy-
lenebilir. Clinkii 6ncelikle sem&’a dayanan bir rivayeti sonrasin-
da kitabetle tahammiil etmek bu ihtimali gliclendirmektedir.
(4) Ata b. Ebit Rabdh (6. 114/732) — Yezid b. Ebii Habib (6.
128/746)

Ga st el 401355 W0 5,500 ) J86" 106 &)ww\y@\ Lo v’i?g
549”.\59)5\3 ‘ijfc\i @i @J}

54 Nesal, “Esribe”, 23, 53.

545 AmmaAr b. Yasir bu tiir icecekler hakkinda bir mektup yazarak Hz. Omer’e
sormus, o da bu cevabi vermistir. Bk. ibn Eb(i Seybe, el-Musannef, 5/92.
Buhari, “Megazi”, 60.

Tirmizi, “Hudd”, 21; Eb( David, “Hudd”, 28; Nesai, “Nikah”, 70.

Tirmizi, “Hudad”, 21; Nesai, “Nikah”, 70. Darimi’nin es-Stinen’inde Katade’nin
bu rivayeti Halid’den kitabetle aldigina dair bir karine bulunmaktadir (Da-
rimi, “Hudtd”, 20). Fakat bu karine diger rivayetlere gore dogru goziikme-
mektedir. BK. Tirmizi, “Hudad”, 21.

Buhari, “Biy®’”, 112, “Tefsir”, En’am 6; Mislim, “Musakat”, 71.

&
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Buhari bu rivayeti eserinin En’am Saresi, 6. babinda’? istis-
had mahallinde serdetmistir. Bunun sebebinin, babin ustl kis-
minda getirilen hadisin senedini izah etmek oldugu séylenmis-
tir.55! Babin asil hadisi ise §u §ekildedir'

...3,;4\ JSB”.JL»’ 5 ade "\yd,s 'L;;Laim@b)wu
Burada goruldugu ﬁzere hadisin Leys tarikinde Yezid’in
At&’dan nakli “kale” sigasiyla ifade edilmistir. Abdulhamid
isimli rAviden gelen tarike gore ise Yezid’in Atd’dan rivayetinin
kitabetle oldugu vurgulanmaktadir.>s? Yani burada Leys kana-
Iiyla gelen tariklere gore Yezid’in Atd’dan rivayeti “kale” lafizla-
riyla tahric edilir.5s® Yezid’in bagka bir tarikte “semi’ti” diyerek
Atd’dan bu hadisi isitti§ine delalet eden lafizlarina dahi rast-
lanilmaktadir.>® Bu durum, Yezid’in At&’dan bu rivayeti hem
kitdbet hem de sem&’ yoluyla almis olabilecegini akla getirmek-
tedir. Ne var ki Yezid’in At&’y1 hig isitmemis olmas1 bu rivayetin
ancak kitabet yoluyla Yezid’e aktarildigini gosterir. Buhari’nin
yukaridaki senedi ek olarak getirmesi de bu durumu vurgula-
mak maksadiyladir.55
Ayrica Buhar’nin “Leys - Yezid - At4” tarikiyle serdettigi
rivayeti babinin tek hadisi olarak getirmesi, onun kitabetle ta-
hammiil edilen bir hadisi eserinin usul kisminda serdettigine
bir delildir. Nitekim daha 6nce de ifade edildigi gibi Buhari,
makbul tahammul yollarini bab baghklar: seklinde siralayarak
kitabete> de yer vermistir.>>

5 Bu bab En’am Suresi'nin 146. ayetinde gecen “inek ve koyun i¢ yaglarinin
Yahudilere haram kilinmasiyla” alakalidir. Bk. Buhari, “Tefsir”, En’am 6.

ibn Hacer, Fethw’l-bari, 4/424; Ayni, Umdetii’l-kari, 12/54.

Buhari, “Biy®’”, 112; Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 22/378-379.

Buhari, “Bliy®’”, 112; Muslim, “Musakat”, 71.

551 Eb(i Avane Ya'k(b b. ishak el-isferayini, el-Miistahrec, thk. Eymen b. Arif
ed-Dimaski (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1419/1998), 3/370.

ibn Hacer, Fethw’l-bari, 4/424; Ayni, Umdetii’l-kari, 12/54.

Buhari, “Ilim”, 7.

Ornegin Buhari, vicide metodunu herhangi bir bab baghginda zikretmemek-
le birlikte vicadeyle tahammiil edilen bir kisim hadisleri bu eserinin istishad
mahallinde serdedebilmektedir (Ebi'l-Fazl Muhammed b. Tahir ibnirl-Kay-

55

55,

b

55.

@

55!

a

551
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(5) Ibn Sihab ez-Ziihri’nin (6. 124/742) Mektuplart
e Ca’fer b. Rabi’a’ya (6. 136/754) mektubu;

50 30

S & A 52 06 ol C Sas 51 8 ey s Gt
55 G 545 SIS Gl B el I 38 36 KL A e i
553«.}1;5 PWERA j-:o &) «j}i} “;J‘zz';
Ibn Sihab ez-Zihr’den Ca’fer b. Rabi’a kanaliyla kitabet me-
toduyla tahammiil edilen bu rivayet, Buhar’nin es-Sahih’inde
Ibn Sihab’dan Yunus tarikiyle de farkli bir metotla aktarilmistir.
Bu rivayetin bazi lafiz farkliliklariyla birlikte manaca Ca’fer’in
rivayetiyle ayni oldugu gorulmektedir. Yunus’un rivayetine
gore hadis soyledir:
Jo -t oo ey i e 06 M1 o it
e e s e 40 1o 10,25 a4 3 A B gt g e 4
B2 LY G 1o 05 s e A Jo 0 3,25 255 5 a8
9020 516 s ade 2 Lo ol 0 516155
Ca’fer’in Ibn $ihab’dan diger bir rivayeti de soyledir:

i

50 JL16 G5 Le15n 03] iy s 3ol
Rivayet, Zithri’den Stleyman b. M(sa tarikiyle kitabet harici
bir metotla da nakledilmistir.5¢* Her iki rivayet karsilastirildi-
ginda aralarinda lafiz bakimindan dahi herhangi bir farklihik
gozukmemektedir. Ayrica hadis her ne kadar kitabetle taham-
mul edilse de rivayetin eda sigas1 “an” olarak kayitlanmistir. Bu
misal kitdbetin sadece kitadbete delalet eden sigalarla aktarilma-
diginin bir delilidir.

serani, Sirttii’l-eimmeti’s-sitte, nsr. Abdulfettah EbG Gudde (Selast resail
fi ilmi mustalahi’l-hadis iginde) (Beyrut: Mektebetii’l-MathGati’l-islamiyye,
1435/2014), 87). Bu sebeple onun bab bashklarinda zikrettigi metotlarla ta-
hammiil edilen hadisleri es-Sahil’in ustl kisimlarinda getirdigi séylenebilir.
Yukaridaki rivayetle bunu daha net gérebilmekteyiz.

5% Buhari, “Ezan”, 157.

559 Buhari, “Ezan”, 162.

560 Eb( David, “Nikah”, 19; Tirmizi, “Nikah”, 14.

56t EbG David, “Nikah”, 35.

<

2



Kiitiib-i Sitte’de Kitabet | 103

e Yezid b. Ebi Habib el-Misri’ye (6. 128/746) mektuplarr
Jﬁ\m\u.cw 4.,0\.\.&044»\/:} Q\«J‘Ju\.@wu_\ Q\.\Jju_c

2 -
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ikinci rivayet Ibn Sihab’dan kitabetle tahammul edilmesine
ragmen baz tariklerinde kitdbete delalet eden sigalar kullanil-
mamugtir.5* Ayrica hadisin Ibn Sihdb’dan ayn lafizlarla Swayb
kanaliyla da kitabet harici bir metotla nakledildigi tespit edil-

migtir.5%
S8 e 5 R G IE G 58 S o8 et ol B e B
SIS il 033 J5U 0 €& o il (om0 s e [ i 0525 6
06 By &35 )

Rivayetin kitdbetle tahammuiil edildigi halde “an” lafziyla ak-
tarildig1 gorulmektedir. Hadisin kitabet harici manaca ayny, laf-
zen farkli bir sekilde ibn Sihab’dan Leys tarikiyle varid oldugu
tespit edilmistir.5¢

(6) Leys b. Sa’d’a (6. 175/791) Yazilan Mektuplar

e Biikeyr b. Abdullah b. el-Esec’in (6. 120/738) Leys’e gon-
derdigi mektuplar;

wa\w«n\@b) }ad\up)uwuwu;pu;wm»

”)uu;;,;fuum)umﬁbjo\» d\uwgr,\wju&m Lo J,L;L’i;;

s g ode 2 Lo i §,25 J6 28

562 Buhari, “Talak”, 39; Nesai, “Talak”, 56.

363 Miislim, “Rad&’”, 16; ibn Mace, “Nikah”, 34.

564 {hn Mace, “Nikah”, 34.

565 Buhari, “Nikah”, 20.

566 Nesai, “Umre”, 3.

567 Miislim, “Hibe”, 21.

568 Buhari, “Cihad”, 149; Tirmizi, “Siyer”, 20; Ebt David, “Cihad”, 120.
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Bu rivayet aym lafizlara yakin bir sekilde Yezid b. Ebt Ha-
bib’den Biikeyr tarikiyle de kitabet harici bir metotla nakledil-
mi§tir 569

d\u;.duu,,u)u;wu,ﬂu;ﬁgf%yu»wu» Ai
JE 4 ”mw yw\ % “\ Js -4 ”u;m\&;m&\ Jy)wu FE13
570«_jjjjaj a3 \Es J,.JQ N «g,i)u\ dﬁ”
Leys b. Sa’d, Buikeyr’den kitabetle aldig1 bu hadisin bir ta-
rikinde “ahberani Biikeyr”>’* diger bir tarikinde de “haddeseni
Blikeyr”s7 ifadesini kullanmigtir. Ayrica bu hadisin, ayni lafiz-
larla Amr’in Biikeyr kanaliyla kitabet haricinde bir metotla ri-

vayet edildigi de gorilmektedir.5”®

%%&w@w\&um% U 4352k LSL.w\» i )

574

wd\uﬁmuwua@u;;é;uu;@b»ww \.ﬁf\.;

wson s e E e T P
1}

@0l c\.g_cL.:\)\,ué’ ”u.cw\y‘w dy)-ké.cdda-)wo J g;
575... r,l_ﬂucm ym ’JU:;

J55 58 535k o 3 2eal 3 158 u—‘;‘%‘igf&tj,u*\" sal i B
576, ”.U,;ar.sw\» N me\’ ww Jdaew

e Ubeydullah b. Ebii Ca’fer’in (o. 132/750) Leys e mektup-
lari;

Leys, Ubeydullah’tan hi¢ hadis dinlemedigini, lakin mek-
tuplar vasitasiyla ondan rivayette bulundugunu ve bu mektup-
larin da kendisine arz edilmedigini bizzat dile getirmistir.5”’
Buna ragmen Leys’in Kiitiib-i Sitte dahilinde ondan tahammiil

ettigi bircok rivayet goze ¢carpmaktadir. Bu rivayetler soyledir:

56!

3

Buhari, “Cihad”, 107.

570 Buhari, “Libas”, 92; Miislim, “Libas”, 85.
571 ibn Ebil Seybe, el-Musannef, 4/265.

572 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 26/264.

573 Buhari, “Bed’@’l-halk”, 7

574 Mislim, “Zekat”, 112.

575 Miislim, “Miisakat”, 18.

Miislim, “Sifat”, 71.

ibn EbG Hatim, el-Merdsil, 180.
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578 Buhari, “Gusil”, 27.

579 Buhari, “Zekat”, 52; Mislim, “Zekat”, 104; Nesai, “Zekat”, 85.
580 Buhari, “Ta’bir”, 10.

581 Miislim, “imare”, 58.

ibn Méace, “Hudd”, 18.

Ebt Daviad, “Itak”, 13; ibn Mace, “Itk”, 8; Nesat, “Itk”, 12.
%84 Nesai, “Cihad”, 7

%5 Nesai, “Cihad”, 14, “Itk”, 3
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Leys’in yukarida zikredilen hocalarla birlikte Abdullah b.
Omer el-Omerf’den (6. 172/789) de Kkitabetle®® (Kiitiib-i Sitte da-
hilinde) sadece bir hadis naklettigi gorilmektedir.>*®
(7) Hiiseyin b. Hureys el-Mervezi (0. 244/859) — Ebu Daviud
(6. 275/889)

Al a5 el @fw\wxubgyigﬁgwg 7777777 $ 155 ol Js
IG5ET 6 Y 15 23N G 0) dm(@ju&w‘ &)
EbG David’un, hocas1 Hiiseyin b Hureys’ten kitabetle aldif1
bu rivayeti Nesai’'nin de ortak lafizlarla aynm1 hocadan kitabet
haricinde bir metotla tahammdiil ettigi gorulir.>°? Ayrica arastir-

mamiz dahilinde Eb(i David’un es-Siinen’inde sadece bu hoca-

sindan kitabetle hadis tahammiil ettigi tespit edilmistir.

2. Kitabetle Hadis Almakla Birlikte Diger Tahammiil Yol-
lariyla irtibat Kurma ihtimali Olan Raviler ve Rivayetleri

Calismanin bu kisminda kitdbet metoduyla hadis aldig bi-
linmekle birlikte kitdbet haricinde bir yontemle de hadis ta-

58 Nesal, “Thyatl-mevat”, 2.

587 Nesal, “Bey’at”, 36.

88 Nesal, “Ziynet”, 43.

89 Alai, Cami‘w’t-tahsil, 260.

59 Tirmizi, “Salat”, 258.

391 Ebt David, “Nikah”, 3, “Talak”, 17.

592 Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Hasan
Abdulmin‘im Selebi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), “Talak”, 35.
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hammiil ihtimali olan raviler konu edinilmistir. Bu sebeple bu-
rada zikredilen ravilerin bazen ayni hadisi ayni seyhlerinden
semd’ gibi metotlarla da aldiklar1 gorulir.

Bu basgliga konu edilen hadislerin bazilarinda her ne kadar
kitabete delalet eden sigalar bulunsa da onlarin Kiitiib-i Sitte’ye
intikali kitdbet metoduyla gerceklesmemektedir. Bunun en do-
gal sebebi ise mektuplasma olayina sahit olan kimselerin ayni
hadisi nakledecekleri zaman vuku bulan mektuplagsma hadi-
sesini hikaye ederek rivayeti aktarmalaridir. Yani olay1 tahki-
ye eden kisilerin tahammiilii semé&’a dayanmaktadir. Bundan
dolay1 bu ¢calismada Kiitiib-i Sitte’de kitabetle tahammiil edilen
hadislerin sayiminda bu tiir rivayetler degerlendirilmeye alin-
mayacaktir. Bu tiir rivayetlerin ¢alismaya konu edilmesinin se-
bebi ise ravilerin kitdbet metodunu ne siklikla kullandiklarini
gostermektir. Bu acidan sened ve metinde “ketebe il&” sigalari-
na sahip olan hadislerin konumu acgiklanmak tizere calismaya
dahil edilecektir.

a. Hz. Peygamber’in Dahhék b. Siifyﬁn’a Mektubu
JJM‘W\LS}\‘PJJM;QAAJJ\UJ’ \}jm\sbdl Jj\ JB(}L_)CC)\

5o e il 55l o ) o8 s e 2 (o b 5 9‘,@@&}}%
Bu rivayette Hz. Peygamber’in Dahhak’a (6. 11/632 [?]) mi—

rasla alakali yazdig1 bir mektuptan haber verilmektedir. Bu ri-

vayetin diger bir tariki ise soyledir:

;;S FIR L \-P')) 8> G a\fJ\ uf Yj mb\a.U Aq,d\ Jj_q; o e u\

53 G 03 (_M\ o &5 5 ale &1 §2 6 K umw_s\,ms\ )

594”'\_;?3)1
ibn Mace’nin (6. 273/887) es-Siinen’inde gegen rivayete gore
mektuplasma Dahhék ile Restlullah (sav.) arasinda degil de

Dahhéakile Hz. Omer (6. 23/644) arasinda cereyan etmistir. imam

5% Eb0 David, “Feraiz”, 18; Tirmizi, “Diyet”, 19; Nesai, “Feraiz”, 17.
54 fbn MAce, “Diyet”, 12.
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Malik (8. 179/795), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Ebt Davad (6.
275/889), Tirmizi (6. 279/892) ve Nesai’deki (6. 303/915) hadisle-
re gore ise mektuplasmanin Hz. Peygamber ile Dahhék arasin-
da oldugu sdylenmistir.’* Dolayisiyla Ibn Mace’nin rivayetinin
digerlerine gére ihtilafli oldugu gériiliir. Bu farklihgin ibn Ma-
ce’nin seyhi Tbn EbQ Seybe’den (6. 235/849) kaynaklandig1 soy-
lenebilir. Clinki onun diger ravilere muhalif bir kayitla hadisi
Musannefisimli eserinde’*® bu sekilde aktardigi gorilmuistir.

b. Sahabe’nin Yazdig1 Hadis Mektuplar:
(1) Ubey b. Ka’b (6. 33/654 [?]) — Semura b. Ciindeb (6. 58/677)

anJs;\: " ”aidéiiu\yw );,;L*Lbo\;;iﬂ Ju‘;;;u;

Ubey’in Semura’ya mektupla yazdigi bu hadis kltabet meto-
duyla tahammiil edilmistir.

(2) Hz. Omer b. Hattdb’in (6. 23/644) Mektuplasmalart

e Ebii Osman en-Nehdi'nin (6. 100/718-19) naklettigi bir
mektup;

ﬂjéjj‘w‘éwjm“‘&éﬂ‘UW) *iﬁ’\‘“ }‘Mu"d‘w”
598«.-j®\ oﬁ‘éj

Hz. Omer, bu mektubu hakikatte Utbe b. Ferkad1 (6. 41/662)
muhatap alarak kaleme almistir.>® EbG Osman®® Azerbay-
can holgesinde Utbe b. Ferkad’le birlikte bulunduklarinda‘
Hz. Omer’den gelen mektubun kendilerine okunmasiyla buna

59!

&

Malik, “Ukal”, 9; Abdiirrezzak, el-Musannef, 9/397; Ahmed b. Hanbel, el-Mtis-
ned, 25/24; EbQ Davad, “Feraiz”, 18; Tirmizi, “Diyet”, 19; Nesai, “Feraiz”, 17.
ibn Ebt Seybe, el-Musannef, 5/416.

Tirmizi, “Salat”, 186; Eb(i David, “Salat”, 123; ibn Mace, “Ikameti’s-salavat”, 12.
Buhari, “Libas”, 25, “Deavat”, 18; Miislim, “Libas”, 12; Eba Davud, “Libas”, 10.
Nevevi, el-Minhdc, 14/46.

Hayati igin bk. ismail Liitfi Cakan, “Eb Osman en-Nehdi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/210.

Bazi rivayetlerde sened "Z& 0 @z; joe <) CSE T3 & N HRIETS d‘ 58 " sek
lindedir (Ebt David, “Libas”, 10).
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muttali olmustur.®2 Bu sebeple Hz. Omer’le (ra.) Utbe arasinda
kitabet cereyan ederken Utbe ile Eb Osman arasinda sem&’ me-
todu cereyan etmektedir. Netice itibariyle bu rivayette kitabet
metodunun tahakkuk ettigi gorulir.

Darekutni’nin et-Tetebbu’ eserinde gecen bu hadisin acikla-
masi su sekildedir: “.. iste bu hadisi Ebi Osman, Omer’den isit-
memis, hadisi mektup yoluyla tahammiil etmistir. Bu da icdzetin
kabuliiniin bir delilidir.”®® Bu agiklamadan anlasildig: tizere Da-
rekutni rivayet icin -sdylenenlerin aksine-%* herhangi bir illeti
dile getirmemis ve rivayetin icazete delil oldugunu bildirmistir.
Darekutni ayrica burada Hz. Omer’in Utbe b. Ferkad’e génder-
digi mektubu Ebi Osman’in nakletmesinin vicade olarak anla-
silmamasi gerektigini vurgulamak istemis de olabilir. Onun s6z
konusu rivayet icin kullandif1 “icazetin kabul edildiginin bir de-
lilidir” ifadesi bu durumu agiklar niteliktedir.

e Becale b. Abede et-Temimi’'nin (6. 91/709-10) naklettigi bir
mektup;

G O ey A o el o Wl 81 s o 08 Ol Wt
B 3555 55 Ko s mad) JAL il o Cras 75 B commnn B AE Ligias
1535 iy 450 1 o) S DS NI 22 e o 63 06 S
o e e g ol pa Kb 3T e a5 63 F
SN LS PRINED. (N WS (N PETR

Becéle b. Abede et-Temimi, 5 -Ahvaz Valisi- Cez’ b. Muavi-
ye’nin®” katipligini yaptig1 zamanlarda Hz. Omer’in mektubu-
nun kendilerine ulastigini ifade etmektedir. Mektupta mecQ-
silerle alakali birtakim hiikiimlerle birlikte Abdurrahman b.
Avf’in (ra.) Restlullah’a (sav.) dair bir sahitligi yaziliydi.5%

60:

5

ibn Hacer, Fethw’l-bart, 10/286.

Darekutni, el-llzamadt ve’t-Tetebbu*, 260-261.

64 fmam Nevevi, Darekutni’yi bu rivayeti konu edinmesinden dolay1 tenkit et-
mistir. Bk. Nevevi, el-Minhac, 14/45.

Buhéri, “Cizye”, 1; Tirmizi, “Siyer”, 31; Ebi Davad, “Harac”, 31.

Zehebi, Tarihw’l-islam, 2/1065.

ibn Hacer, el-Isabe, 1/586.

608 Bk. Tirmizi, “Siyer”, 31.

60!

@

60!

53

60

=3

60

3



110 | Hadis Naklinde Kitabet Metodu

Hz. Omer bu mektubu Becéle’ye degil de esasinda onun
emiri Cez’ b. Muaviye’ye gondermistir. Bu sebeple Becale’nin
Omer’den (ra.) naklinin vicAde oldugu zannedilebilir. Darekut-
ni’nin burivayeti et-Tetebbu’ isimli eserinde zikrettigini gormek-
teyiz. Fakat anlasildig1 kadariyla hadisin buraya konu olmasi
-diger iki hadiste oldugu gibi- tenkit maksath degildir. Ciinkii bu
rivayetin akabinde: “Becdle bu rivayeti Omer’den isitmemistir.
Bunu Omer’in mektubundan nakletmistir. Bu da miikdtebenin ve
icazetle rivayetin makbul olduguna bir delildir.”** ifadesini zik-
reder. Yani Becale’nin Hz. Omer’den naklinin vicade olmadigin,
icazetli kitdbete dahil oldugunu kastetmistir. Becale’nin, Cez’in
katibi olmasi sebebiyle Cez’e gelen mektuplara dogrudan vakif
olma ihtimali yiiksektir. Bununla birlikte ser’i bir hiikmiin Cez’
tarafindan duyurulmas: zorunlu bir husus oldugu icin Becale
olaya bu sekilde de vakif olmus olabilir. Bu sebeple rivayetin
vicade seklinde degerlendirilmeyip kitdbetin konusu oldugunu
soylemek yerinde olacaktir.

o Ebiu Ubeyde b. Cerrah’a (6. 18/639) yazdig1 mektup;

st of I U 55 028 50 0806 i 5 il o BT o G2

¥ 5a &5 Jap 35 s Je 4,055 36 215 ol D (o B 0
6105 o
Hz. Omer’in Eb( Ubeyde’ye yazdigi mektubu Ebd Umame (6.
100/718) hikaye etmektedir. Bu agidan rivayet Eb Ubeyde cihe-
tinden Kkitabete uygunken Ebti Umame tarikiyle nakledenlerce
semd’ niteligi tagimaktadir.®*
¢ Siifyan b. Vehb’e (6. 82/702) mektubu;

609 Darekutni, el-ilzamat ve’t-Tetebbu’, 291.

610 fhn MAce, “Feraiz”, 9; Tirmizi, “Feraiz”, 12; Nesai, “Feraiz”, 14.

611 Hz. Omer’in Ebl Ubeyde’ye yazdig1 mektubun sebebi sudur: Bir adam dayi-
sindan baska hi¢hir varisi bulunmayan bir kimseyi okla 6ldiirdii. Bunun tize-
rine Ebll Ubeyde de maktullin mirasgisinin dayisi olup olamayacagini 6gren-
mek icin Hz. Omere mektup yazarak meramini anlatir (ibn Mace, “Feraiz”,
9).
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Bir 6nceki rivayette goruldiigi gibi Stufyan b. Vehb’e gonde-
rilen bu mektup kitabet olarak degerlendirilirken hadisin bize
aktarilis1 baglaminda sem&’a dayanmaktadir. Ciinki bu olaya
sahitlik eden Abdullah b. Amr, rivayetin asi ravisi konumun-
dadur.
(3) Ebti Bekre (6. 51/671 [?]) — Ubeydullah b. Ebii Bekre (0.

71/691)

o13¢ ’mf) W\u@r_a_a; ﬁ” Pl“)u;w

Buhari’nin rivayetine gére Ebl Bekre bu hadlSl oglu Ubey-
dullah’a yazmigtir. Fakat Mislim ve Nesdi’nin rivayetlerine gore
Eb( Bekre mektubu o0glu Abdurrahman’a yazdirmis, Abdurrah-
man da onu Sicistan’daki kardesi Ubeydullah’a gondermistir.64
Humeydi ve Ahmed b. Hanbel’in rivayetlerine gore de Eb( Bek-
re oglu Abdurrahman’a bu hadisi imla ettirip sonra Sicistan’da
k&d1 olan diger oglu Ubeydullah’a gondertmistir.5> Netice iti-
bariyle Ubeydullah bu hadisi babasi1 EbGi Bekre’den mektupla
alirken asil rdvi Abdurrahman, babasindan semé&’la almistir.1
Bu sebeple hadisin Kiitiib-i Sitte’ye intikali Abdurrahman vasi-
tasiyla oldugundan kitdbet metoduna dayanmamaktadir.

(4) Hz. Aige’nin (6. 58/678) Mektuplart

e Ziyad b. Ebti Sufyan’a (('5 53/673) mektubu;
G b 35 B sgle J) o s ST TG i e ey te 02
@i;;;;y:;w\p = Fd L;cr}uuag;;u&s@ & :JB uie
/Wuld\:\)) uu\ﬁ_cu)\d\s\.afu,..d \odb ;,J\MJJA\;J émfbcd.x@

617 {5:\;3 ‘.'J..ujgﬁlf:m J.;ogd) wa) éM

61
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Nesai, “Zekat”, 31, “Thyat’l-mevt”, 6.

Buhari, “Ahkam”, 13; Muslim, “Akdiyye”, 16; Eb( Davad, “Akdiyye”, 10; Tir-
mizi, “Ahkam”, 7; ibn Mace, “Ahkam?”, 4; Nesai, “Kaza”, 35.

614 Mislim, “Akdiyye”, 16.

515 Humeydi, el-Miisned, 2/45; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 34/116.

ibn Hacer, Fethuw’l-bari, 13/137.

Buhari, “Hac”, 109; Mislim, “Hac”, 109, 369.

61
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Hz. Aige’nin (r.anha) Ziyad’a yazdig1 bu mektup, Ziyad cihe-
tinden kitabet sayilirken bu olayr Amra bnt. Abdurrahman’in
rivayet etmesi sema’ metodu dahilindedir.

e Muaviye b. Ebu Siifyan’a (6. 60/680) mektubu;

A

T 7V st S A1 1 o Guail A A5 Q) )00 05

5 e B0 2 801075 S G i U akde 192 el ) s o5
618 {5, sl o370,k
Burivayette de goruldiigii tizere her ne kadar Kitabete delalet
eden bir siganin varlig1 s6z konusu olsa da mektuplasma olayini
hikaye eden esasinda Urve b. Ziibeyr’dir.6° Bu sebeple hadisin
Kitub-i Sitte’ye intikali kitdbet metoduna dayanmamaktadir.
(5) Ibn Abbés’in (6. 68/687-88) Mektuplart
e Necde b. Amir el-Hartri’ye (6. 70/690) mektubu;

aaaaa

?5@2\3&55@3&;?@5&@%3\?3&3%@&%"’35;3.&:&\};5&\

z 2

5 Jp SIS 8 e (31l CIE 0 0 R 5 el 2 o 53
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Buradaki yazigmalar her ne kadar {bn Abbas ve Necde ara-

sinda gecse de olay1l bize Yezid b. Hiirmiiz (6. 100/718) sahit-

lik ederek aktarir. Bu acidan rivayet sadece Necde cihetinden
kitdbet metoduna dahildir.

e ibn Ebdi Miileyke’ye (6. 117/735) mektubu;

214 Je F3 Je Gl & 28 Al o

618 Tirmizi, “Zithd”, 64; Nesai, “Mevaiz”, 1.

619 Bk. Ebil-Ula Muhammed Abdurrahmén b. Abdirrahim el-Miibarekfiri,
Tuhfetii’l-ahvezi bi-serhi Camii’t-Tirmizi (Beyrut: DArwl-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1410/1990), 7/82.

620 Miislim, “Cihad”, 137, 138, 140; Eb(i David, “Cihad”, 150; Nesai, “Hums”, 1.

621 Buhari, “Rehin”, 6, “Sehadat”, 21; Eb Davad, “Akdiyye”, 22; Nesai, “Adabirl-ka-
da”, 36.
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ibn Eb Miileyke kanaliyla bize ulasan bu hadis kitdbet me-
toduyla nakledilmistir.5?? Ayrica bu hadisin Tirmizi’de gegen bir
tarikine gore Ibn EbQ Miileyke’nin Ibn Abbas’tan rivayeti “an”
sigasiyla ifade edilir.6%

(6) Cabir b. Semura (6. 74/693) — Amir b Sa’d (6. 104/722)

wJ,;;;;A;@@» du APUES "\yw ,:;;,,.wg&gﬁf
624((... ﬁL‘d) g\:.\i :45-\\ &.\0

Amir b. Sa’d, Cabir’e (ra.) Hz. Peygamber’den isittigi hadisle-
ri yazmasini talep etmistir. Bunun lizerine Cabir gaybla alakali
bazi hadisleri yazarak Amir’e génderir.¢s Bu agidan rivayetin
Kutub-i Sitte’ye intikali kitdbetle gerceklesmistir. Bazi tarikler-
de Amir’in Cabir’den rivayetinin “an” sigasiyla da ifade edildigi
gorulur.52

Ayrica bu rivayetin ayni lafizlarla Cabir haricindeki raviler-
den de semd’ yoluyla aktarildif tespit edilmistir.5?

(7) Abdullah b. Ziibeyr (6. 73/692) — Abdullah b. Utbe (0.

jﬁ&/y%gj\i\ u,e\»é.i&ff}l»’ ”ail&il\\ya,n Jbg;j

628 J_eu L, g\

Senedde “Ehl-i Kafe” seklinde tabir olunan k1§1n1n farkl ta-
riklerde Abdullah b. Utbe oldugu gorilmektedir.52°

Nen

62

>

Bu hadisin Tbn Abbas’tan ibn Ebti Miileyke’ye yazilis sebebi icin bk. Buhari,
“Tefsir”, 3; Abdirrezzak, el-Musannef, 8/273.

Tirmizi, “Ahkam”, 12.

624 Miislim, “Imare”, 10.

625 Bu hadis {bnir'l-Kattan tarafindan kitabetle tahammiilii sebebiyle munkatr’
addedilmistir. Bk. ibnil-Kattan, Beyanii’l-vehm ve’l-tham, 2/538-539.

Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 34/401.

Bk. Buhari, “Ahkam”, 51; Miislim, “imare”, 5, 53, “Fiten”, 18; Tirmizi, “Fiten”,
47.

628 Buhari, “Fezaili Ashab”, 3

629 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 26/32.
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Rivayetin Kitiib-i Sitte’ye intikali kitdbet metoduna uygun
diismektedir. Ayrica bu rivayet, Ibn Abbas tarikiyle de ayni la-
fizlarla kitabet harici metotlarla aktarilmigtir.5°

(8) Mugire b. Su’be (6. 50/670) — Muaviye b. Ebu Siifyan (6.
60/680)

G A1 ol ) J) S8 By B1Ead o sl B 5155 8

1

e Joks it 8 sl ) 0006 g I A o 1 0025 e i
631 s MG Gpe a1l
Bu hadis Hz. Mudviye’ye kitabet yoluyla ulastirilsa da olay-
dan haber veren Mugire’nin katibi Verrad es-Sekaf’dir.®*? Yani
bu hadis Mudviye cihetinden kitabetle tahammuiil edilmis say1-
Iirken Kiitiib-i Sitte muelliflerine intikali itibariyle kitabet harici
bir metoda dayanmaktadir. Bu sebeple baz1 hadis usulctilerinin
Ozellikle Kiitiib-i Sitte eserlerinin kitabetle tahammil edilen ha-
dislere yer verdiklerine misal gostermek acisindan bu tiir riva-
yetlere isaret etmeleri®® vakiay1 tam olarak yansitmayabilir.
(9) Semura b. Ciindeb (6. 58/677) — Siileyman b. Semura®*

o J) S 85 2wl e 00 ol ] e ol it 85
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Bu rivayette kitdbet metodu tahakkuk etmistir. Ayrica
Mekhl bu rivayeti Semura’dan ayni lafizlarla kitabet harici bir
metotla aktarmigtir.53¢
(10) Nw’man b. Besir (0. 65/684) — Dahhdk b. Kays (6. 64/683)
ALg a8 o U J) 8 55 BEEN G806 o w5 3 bl 2 32

630 Buhari, “Feraiz”, 9.

81 Buhari, “Zekat”, 53, “Deavat”, 18, “Rikak”, 22, “Kader”, 12; Miislim, “Mesacid”,
137,138, “Akdiyye”, 13; Tirmizi, “Menakib”, 66; Ebi David, “Salat”, 358; Nesai,
“Ameli’l-yevm?”, 51, “Salat”, 531.

Bu mektubu Hz. Muaviye’ye (6. 60/680) Mugire’nin katibi Verrad yazmistir.
Bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/244.

633 Bk. Bika, en-Niiketii'l-vefiyye, 2/104; Sehavi, Fethw’l-mugis, 2/505.

634 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 11/448.

8% EbG Davad, “Salat”, 14.

86 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 33/353.
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5 560 20U exatd 5,2 g a2 g o A Lo 4 325 8 st &
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Baz: tariklerde hadisin semé&’a delalet edebilecek lafizlarla
nakledildigi goriilmektedir. Ornegin; Malik b. Enes ve Nesai’nin
nakillerine gore senedde “seele Dahhak” ifadesi yer almakta-
dir.*® Fakat buradaki “seele” ifadesi diger tarikler itibara alindi-
ginda dolayl yoldan kitabete delalet eder.
(11) Abdullah b. Amr b. As (6. 65/684-85) — Hizmetcisi (Kah-
raman)

? A.&w\c )M\Aﬁé\jf&w&\.\ﬁcgaﬁ

639”}}3&“}{

Buharf’de gegen bu rivayet muallak rivayetler sinifina da-
hildir. Her ne kadar senedin tamami serdedilmese de kitabetle
ilgili kayitlarin varligl, hadisin bu metotla aktarildigina delalet
eder.

Senedde zikredilen Abdullah b. Amr’in hizmetgisinin kimligi
ise tam olarak tespit edilememistir.®*® Fakat onun Salim el-Ku-
resi es-Sehmi isimli hizmetci olmasi kuvvetle muhtemeldir.54

(12) Mudaviye b. Ebti Siifyan (6. 60/680) — Mervdn b. Hakem (6.
65/685)
i&é——ﬁT‘wM\a&‘w& Sl ol e yﬁ&f)\iﬁcéb
J‘A.;j\aug_,‘& Blis 5 Mz UK cazis) ) .\.&4;6.—:; ol r.&:d—\u)u,?)\
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Hz. Mudviye ile Mervan arasindaki mektuplagsma olayini
bn Hiirmiiz hikaye ettiginden rivayetin Kiitiib-i Sitte’ye intikali
kitdbet metoduna dahil degildir.

63

3

Mislim, “Cum’a”, 63. Muvatta’da (“Cum’a”, 9) “ketebe Dahhak” yerine sadece
“se’ele Dahhak” ibaresinin kullanildigin1 gérmekteyiz.

638 Malik, “Cum’a”, 19; Nesai, “Cum’a”, 40.

639 Buhari, “Vekalet”, 5.

60 fhn Hacer, Fethw’l-bari, 4/483.

641 Ebi Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir, thk. Muham-
med Abdilmuid Han (Haydarabad: Dairetil-Maarifi’l-Osmaniyye, ts.), 4/188;
Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 10/177.

Ebt Davad, “Nikah”, 14.
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c. Sahdbe Sonrasi1 Donemde Yazilan Hadis Mektuplar:
(1) Nafi’ (6. 117/735) — Abdullah b. Avn (6. 151/768)

FEREPUERINA G Ep 1) S8 i ) 287106 5 e

643 . ((‘f_g_.;\;.f) ) =;.§:»J;Lii 33.2_; W] L}é L;a.,.ad ;,.ZAUuE céjj\é ;.;:j ‘_}‘\.Efa.ﬁ\ &5’3 éé
Bu rivayette kitdbet metodunun tahakkuk ettigi gorulir. Ay-
rica hadisi Nafi‘den ibn Avn disinda rivayet eden baska birine
rastlanmamuistir. Bu agidan hadisin sonraki nesillere aktarimi-
nin kitdbet metoduna dayandig1 soylenebilir.54
(2) Katade (6. 117/735) — Evzai (6. 157/774)

JE 85 STl o3 L3 02 0 o) o ST e e il Eis
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Evzai bu hadisi mektupla Katade'den aldig: igiﬁ (Kutib-i Sit-
te’ye intikalinde) kitdbet metodu tahakkuk etmistir. Ayrica ha-
dis Katade tarikiyle Su’be’den de ayni lafizlarla kitabet harici
bir metotla nakledilmistir.4
(3) Ibrd@him en-Nehai (6. 96/714) — Katade (6. 117/735)

07 1S AUS L 5 pE7 0V U6 50 525 e Sudis
Rivayetin Kiitiib-i Sitte’ye intikali kitAbet metoduyla gercek-
lesmistir. Bu rivayetin ayn lafizlarla ibn Mes’id’a dayanan di-
ger tariki de bulunmaktadir.54
(4) Hisam b. Urve (6. 145/762) — Leys b. Sa’d (6. 175/791)
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Buhari, “Itk”, 13; Mislim, “Cihad”, 1, 20, 37; Eb Davad, “Cihad”, 95.
ibnirl-Kattan, bu hadisi kitdbetle alinmasi sebebiyle elestirmistir. Bk. Beyd-
nii’l-vehm ve’l-tham, 2/541-542.

Miislim, “Salat”, 52. Bu rivayet hakkinda baz1 bilgiler igin bk. “Kitabetin illetle
iliskilendirilmesi” bashg1.

Buhéri, “Ezan”, 89; Mislim, “Salat”, 50. Rivayetin sithhat degerlendirmesi i¢in
bk. Stuyati, Tedribii’r-ravi, 1/389-396.

Nesai, “Nikah”, 48.

ibn Eb(i Seybe, el-Musannef, 3/548.

Nesai, “Thyaii’l-mevt”, 2.
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Leys b. Sa’d, bu rivayeti oncelikle Yahya b. Said’den almus,
sonrasinda ise Yahya’nin hocas1 Hisdm b. Urve’den mektupla
vasitasiz bir sekilde tahammiil etmistir. Leys’in Hisdm’a mek-
tup yazmasindaki amaci hadisi ali senedle alma arzusu olabi-
lir.
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Yukaridaki rivayetlerin Kiitiib-i Sitte eserlerine intikali
kitdbet metoduyla saglandig1 gérulir.
(5) Yahya b. Ebti Kesir (6. 129/747) — Hisam ed-Destiivai (0.
154/770)
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Bu hadisi Hisdm, Yahya’dan sadece kitdbet metoduyla ta-
hammiil etmistir.5** Ayrica bu rivayetin ayn lafizlarla Yah-
ya’dan bircok ravi tarafindan kitabet harici metotlarla nakledil-
digi de gorulir.®
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650 Buhari, “Menakib”, 20.

651 Buhari, “Menéakib”, 24.

652 Buhari, “Bed’@’l-halk”, 11.

653 Buhari, “Ezan”, 22; Ebt Davad, “Salat”, 46.

64 Ahmed b. Hanbel, el-Ilel, 1/544.

655 Buhari, “Ezan”, 23; Mislim, “Mesacid”, 156; Eb Daviad, “Salat”, 46.
656 Mislim, “Nikah”, 37.
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Yukaridaki iki rivayetin de kitdbet metoduyla (Kiitiib-i Sit-

te’ye) aktarildig1 gérulmektedir.
(6) Ruzeyk b. Hukeym (6. 121/738) — Ibn Sihdb ez-Ziihri (6.
124/742)
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Bu rivayeti Yunus b. Yezid el-Eyli (6. 159/775) Ibn Sihadb’dan
nakletmistir. Yani mektubun génderildigi kimse ibn Hukeym
olmakla birlikte rivayetin hadis kitaplarina konu olmasi Yunus
kanaliyladir. Bu sebeple -intikal acisindan- kitdbet metoduna
uygun bir érnek degildir.

(7) Rabt’a b. Ebii Abdurrahman (6. 136/753) — Leys b. Sa’d (0.
175/791)

Jj,w)w )usdw\,\.&&» A.J\g.,‘.S& W)db dbg.,u.mu.c
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Leys’in kitabetle aldig1 bu rivayetin esasinda “kale” deni-
lerek aktarildigr goruliir. Buradaki “ketebe” kaydi Eb( Davad
tarafindan rivayetin kitabetle aktarildigini belirtmek icin eklen-
mistir.* Diger bir tarikte Leys’in ayni rivayeti “an” lafziyla nak-
lettigine de rastlanir.5¢! Rivayet, kitabet metoduyla aktarilmasi-
na ragmen hem “kale” hem de “an” sigalariyla nakledilmistir.

67 Miislim, “Talak”, 18.

6% Buhari, “Cum’a”, 11.

89 Eb Davad, “Salat”, 273.

860 Beyhakinin rivayeti de bu durumu desteklemektedir. Bk. es-Siinenti’l-kiibra,
3/229.

5! Taberani, el-Mu‘cemii’l-evsat, 8/294.
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(8) Ya’'la b. Hakim (6. 121/738) — Eyyub es-Sahtiyani (0.
131/748)
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Burivayet -temelde- kitdbet metoduna dayanmaktadir. Ayri-
ca bazi tariklerde Eyy(b’un Ya’ld’dan rivayetinin “ketebe” sigasi
disinda “an” lafziyla da gectigi gorulir.®¢
(9) Manstr b. Mu’temir (6. 132/750) — Su’be b. Haccac (6.
160/776)
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Mansir’un Swhe’ye yazdigi mektuplarin bir kisminda “C&
ME »C\Jsj Jyaia d &7 ifadelerinin kullamldigmi gérmekteyiz.
Buradan anlasildigina gore Su’be, Mansar’la karsilasmadan
once ondan birtakim rivayetleri kitabet yoluyla alip onunla
karsilastiktan sonra da bu yontemle aldig1 hadisleri ona oku-
yarak (arz ederek) rivayetlerini teyit etmistir.®’ Boylece sem@’

662 Mislim, “BiyQ’”, 113; Ebt David, “Buyt’, 32; Nesai, “Miizara’a”, 1.

663 Mslim, “Bliy®™”, 113.

64 Tirmizi, “Birr”, 15; Eb David, “Edeb”, 65.

665 Nesai, “Salat”, 472.

666 Nesai, “Salat”, 840.

867 Mibarekfari, Tuhfetii’l-ahvezi, 6/42. Su’be genel itibariyle Manstr’dan kitabet-
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ve kiraatle teyit edilen bu hadislerin degerinin arttig1 sdylene-
bilir. Diger taraftan bu hadisler semd’ veya kiraatle teyit edil-
diklerinden dolay1 kitAbet metoduna dahil edilmemeleri daha
dogrudur.

(10) Yahya b. Said el-Ensari (6. 143/760) — Ibn Ciireyc (6.
150/767)
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Bu rivayetin intikali kitdbet metoduyla saglanmistir. Ayrica

EblG David’da gecen bu hadisin aynm babda Yahya b. Said’den

Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813) tarikiyle de aktarildig1 go-
rulir.5s°

(11) Muhammed b. Bessar (6. 252/866) — Buhdari (6. 256/870)
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Buhéri es-Sahih’inde seyhlerinden sadece Muhammed b.
Begsar’dan kitabet metoduyla aldigi®”* bu hadise yer vermistir.
Buhar?’nin aym hadisi Muhammed b. Bessar’dan (ayn: seyhin-
den) bazi ravi ve lafiz farkliliklariyla sem&’ metoduyla da nak-
lettigi gorulir.®”? Bu da onun, hadisi hocasindan bir seferinde
kitabetle farkl bir seferde ise semé&’la aldigini hatira getirmek-

le aldig1 hadisleri ona tekrar arz ederek semd’ ve kirdat metoduyla onaylat-
mustir. Diger rivayetler icin bk. EbQi Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi,
el-Fasl li’l-vasli’l-miidrec fi'n-nakl, thk. Muhammed b. Matar ez-Zehrani (y.y.:
Daruw’l-Matar, 1418/1997), 2/786, 877.

¢ EbG Davad, “Eyman”, 22.

9 Ebfl Davad, “Eyman”, 22.

Buhari, “Eyman”, 15.

ibn Hacer, Fethu’l-bari, 11/554.

Buhari, “Edahi”, 1, 8.
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tedir. Ayrica Buh&ri’nin bu hadisi diger seyhlerinden de bircok
yerde rivayet ettigi tespit edilmistir.5”

C. Boliim Degerlendirmesi

Uclincii boliimde elde edilen veriler, dnceki béliimlerde or-
taya konan teorik cercevenin uygulamada da karsiik buldu-
gunu gostermektedir. Kiitiib-i Sitte’de tekrarlariyla birlikte 89
rivayetin kitdbetle tahammil edilmis olmasi, bu metodun ha-
dis musanniflerince makbul goérildigiuniun acik bir delilidir.
Bu rivayetlere en ¢ok yer veren eserin 22 rivayetle Buhar?’
es-Sahil’i olmasi ayrica dikkat ¢ekicidir. Lik4 sartiyla bilinen
Buhari’nin, Ebu'n-Nadr’in ibn Eb(i Evfa’dan ve Leys b. Sa’d’in
Ubeydullah b. Ebll Ca’fer’den rivayetlerinde oldugu gibi bir-
birinden hi¢ hadis dinlememis ravilerin mektupla aktardig:
hadislere yer vermesi, likd ve muésarat sartlarinin kitabeti de
kapsayacak sekilde anlasildigini ortaya koymaktadir. Residud-
din el-Attar’in Mislim’in es-Sahih’inde ravileri birbiriyle gorus-
medigi halde kitbetle aktarilan rivayetler bulunduguna dair
tespiti de bu ¢alismada belirlenen 10 rivayetle teyit edilmistir.
Buhéari’nin kitabeti bir bab bashigi olarak zikretmesi ve kitabetle
tahammil edilmis bir hadisi bir babin asil hadisi olarak getir-
mesi, bu yolun onun nazarinda geri planda kalan bir yéntem
olmadigini gosterir.

Kitabetle gelen hadislerin diger tarikleriyle karsilagtirilma-
s1 da 6nemli bir sonug vermistir. Incelenen rivayetlerin énemli
bir kisminin ayn1 ya da manaca ortiisen lafizlarla kitdbet hari-
ci yollardan da nakledildigi gérulmus, Kiitib-i Sitte dahilinde
kitabetin tashif gibi yazim hatalarina yol actigina dair bir érne-
ge rastlanmamugtir. Tarikler arasinda gorilen bazi farkliliklarin
ise Dahhak b. Siifyan rivayetinde oldugu gibi kitabetten degil
sonraki ravilerden kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Bu duru-
mun en makul agiklamasi, mektuplasan ravilerin ilimde yetkin
kimseler olmasidir. Ote yandan Hz. Peygamber’in Ciitheyne ka-

nin

673 Buhari, “ideyn”, 5, 8, 10, 18, 23.
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bilesine mektubu, Tbn Erkam’in Ibn Utbe’ye ve Nafi’in Ibn Avn’a
yazdiklar1 gibi ashi yalnizca kitdbete dayanan sahih hadislerin
bulunmasi, metodun sadece sahit ve miitdbaat diizeyinde kalan
destekleyici bir unsur olmadigini géstermektedir. Kitabetin Hz.
Peygamber’in mektuplarindan Buhari ve EbG David’un kendi
seyhlerinden aldiklar: rivayetlere kadar her nesilde isletildigi,
Katade ve Leys orneklerinde gorildigu tizere ali isnad elde et-
meKk i¢in de bagvurulmus olabilecegi anlasilmaktadir.

Bu bélimde ayrica bir rivayetin kitdbet érnegi sayillmasin-
da eda sigasmin tek basina belirleyici olmadigl gérulmustir.
Bir yandan senedinde “ketebe ila” kaydi bulunan bazi hadis-
ler, mektuplasmaya sahit olup olay1 hikdye eden Verrad, Urve,
Yezid b. Hirmiiz ve Y(nus b. Yezid gibi raviler vasitasiyla nakle-
dildiginden musanniflere kitabetle degil sema’ yoluyla ulagmis-
tir ki bu tir rivayetler Ktiib-i Sitte’deki kitdbet sayimina dahil
edilmemistir. Sw’be’nin Manstr’dan kitdbetle alip sonradan ona
okuyarak teyit ettigi rivayetler de sem&’ ve kirdatle desteklen-
diginden bu sayimin disinda tutulmustur. Ote yandan Leys b.
Sa’d’in Bukeyr, Ubeydullah b. Ebl Ca’fer ve Rabia’dan rivayetle-
rinde ya da ibn Sihab’in mektuplarinda goriildiigii tizere, fiilen
kitabetle tahammiil edilmis bircok hadis “an”, “kale”, “hadde-
seni” ve “ahberani” sigalariyla aktarimistir. Dolayisiyla bir ri-
vayetin kitabet olup olmadigl, sigadan ziyade raviler arasindaki
fiill irtibata ve hadisin musannife hangi yolla intikal ettigine
bakilarak belirlenmelidir.

Darekutni’nin et-Tetebbuw'da zikrettigi Ebu’n-Nadr, EbQ Os-
man en-Nehdi ve Becale rivayetleri de bu cercevede deger-
lendirilmistir. Her ¢ rivayette de mektup, nakleden ravinin
katipligini yapti§1 ya da yaninda bulundugu bir bagka kisiye
hitaben yazilmistir; bu durum ilk bakista vicade izlenimi ver-
mektedir. Ancak Darekutnibu rivayetler hakkinda herhangi bir
illet zikretmemis, aksine onlar1 miikatebe ve icazetle rivayetin
makbuliyetine delil olarak sunmustur. Buradan hareketle onun
maksadinin tenkitten ziyade, bu rivayetlerin vicAdeden ayrila-
rak kitdbet kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine dikkat
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cekmek oldugu sdylenebilir. Netice itibariyla Kitib-i Sitte’deki
veriler, kitdbetin musanniflerce muttasil ve makbul bir taham-
mil yolu olarak kabul edildigini; bununla birlikte kitabet riva-
yetlerinin tespitinde senedin zahiri lafizlarindan ziyade hadisin
intikal seklinin esas alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.






SONUC

Milattan oOncesine dayanan mektuplasma geleneginin
Resil-i Ekrem’le (sav.) birlikte Islam topraklarinda yayginlasti-
g1 gorilir. Gayr-i miislim meliklerin Islam’a davet edilmesi ve
dini nitelikli bir¢ok emrin uzak bolgelere iletilmesi mektuplar
vasitasiyla gerceklesmistir. Hulefa-yi Rasidin’in de bu yontemi
benimseyip devam ettirmesi Islam geleneginde mektuplagma/
yazismaya ayri bir énem atfedildigini gosterir.

Bu ¢caligmada mektuplarin hadis rivayetindeki yeri arastiril-
mastir. Hadis mektuplarinin baslangicta “ketebe ila” kalibiyla
tabir edildigi ve hicri IV. asra dogru “kitabet” veya “mukatebe”
seklinde isimlendirildigi gérilmistiir. Boyle bir isimlendirme-
nin, yazil olarak gelen sorulara ayni usulle cevap verilmesin-
den kaynaklandif1 dusiinilmektedir. Bu anlamda kitabetin/
miukatebenin 1stilah anlaminin kelime anlamiyla irtibatli bir
sekilde olustugu soylenebilir.

Kitabetin icazetli ve icazetsiz seklinde ikiye ayrilmasindan
hareketle icazetli kismin makbul, icazetsiz kismin ise gayr-i
makbul olarak izah edilmesinin vakiaya uygun olmadig1 orta-
ya konmustur. Bu agidan kavramlarin icazeti sarih olan, icazeti
sarih olmayan seklinde kategorize edilerek ifade edilmesi daha
miispet neticeler verecektir. Ozellikle hicri ilk ii¢ asirda sened-
lerde icAzet kavraminin bulunmamasi bunun en 6nemli goster-
gelerindendir.

Kitabetin dogusu ve mesrulugu Hz. Peygamber’in mektupla-
riyla dogrudan irtibathdir. Sonrasinda ise Hulefa-yi Rasidin ve
ashabdan bir¢ok kimsenin bu yéntemi benimseyip kullanma-
sinin hadis 6grenme ve 0gretme metotlarindan olan kitabetin
temelini olusturdugu gorulir. Tabiin donemine gelindiginde
metodun icazet kavramiyla birlesmesi neticesinde makbul bir
tahammil yolu seklinde kayda gectigi tespit edilmistir. Ayrica
birgok tarihi 6rnekten anlasildigina gore hadislerin yazilmasi-
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na dair menfl kanaatlere ragmen hadislerin yazilip mektupla
gonderilmesi herhangi bir tartismaya yol agcmamistir. Bu yo-
nuyle, 6zellikle son donemlerde ortaya atilan yapay tartismala-
rin bu érneklerle de reddedilebilecegi distiiniilmektedir.

Kitib-i Sitte dahilinde kitabetle tahammiil edilen hadisle-
rin, kitdbet haricinde aktarilmis diger tarikleriyle saglamasi
yapudiginda tamaminin saglikli bir sekilde nakledildigi tespit
edilebilmektedir. Bu sebeple kitdbet metoduyla elde edilen ha-
dislerin Kiitiib-i Sitte gibi eserlerde serdedilmesinde herhangi
bir problem goriilmemis, nitekim Buhari, Miislim, Tirmizi, EbQ
David, Nesai ve Tbn Mace’nin kitaplarinda kitdbetle tahammiil
edilmis 89 hadis yer almaktadir. Ote yandan hadis musanne-
fatinda kitabetle alinan hadislerin bir¢ogunun diger metotlar-
la da tahammiil edildigi gortilmekle birlikte asli/usulii sadece
kitabete dayanan kayda deger sayida sahih hadisin bulundugu
da dikkati ¢eker. Bu da kitabetin, sadece sahit/miutabaat gibi ki-
simlarda kullanilan bir metot olmadigini géstermesi acisindan
Onemlidir.

Kiitub-i Sitte geneline bakildiginda, hadislerin mektup vasi-
tasiyla rivayet edilmesi olarak tanimlanan kitdbet metodunun
tashif gibi yazim hatalarina yol agmadig1 gorulmektedir. Bunun
en dogal sebebinin, hadis mektubu yazan ve alan kimselerin
ilimde yetkin olmalar1 oldugu sdylenebilir.

Kitabeti bir yontem olarak benimseyen Ibn Sihdb ez-Ziih-
r’nin bir¢ok kez bu metodu kullandig1 goriiliir. Bu metotla
-diger metotlarda olmayan bir 6zellik vesilesiyle- hi¢ gortiisme-
digi kimselere mektuplar yazip gonderdigi dahi olmustur. Bu
anlamda kitabet, sadece tanidiklar arasinda degil birbirlerine
yabanci olan kimselerin aralarinda da cereyan ederek hadiste
hiikmen muttasillik sartini ikdme etmistir.

Kitabetle aktarilan hadislerin edé sigalar: hicri ilk Ui¢ asirda
“ketebe i14” seklinde karsimiza cikarken sonraki dénemlerde
ise “kitabeten ila”, “mukéatebeten il4”, “haddesend miikatebe-
ten/kitdbeten”, “ahberend miikatebeten/kitdbeten” ve “icizeten
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miukatebeten” gibi kaliplarla da cikmaya basladig: gorilmekte-
dir. Bazen kitabete delélet eden bu sigalar yerine “an”, “kale”,
“haddesend” veya “ahberend” tabirlerini kullanan Leys b. Sa’d
gibi ravilerin oldugu da tespit edilmistir. Ayrica bu ravilerin
kitabetle aldiklar1 hadisleri “haddesena/ahberena” seklinde eda
etmeleri onlarin genel prensipleri oldugu i¢in herhangi bir toh-
mete yol agmadig1 da séylenmelidir.

Semd&’ meclislerinde hadisle birlikte cerh ve ta’dil gibi bir¢ok
meselenin ele alindig: bilinir. Hadis mektuplarinda sadece riva-
yet aktarimina yer verilmemesi bu durumun kitdbet metoduna
da aksettigini gosterir. Bu anlamda bir¢ok talebenin mektuplar
vasitasiyla zamanin meshur Ustatlarina cerh-ta’dile dair soru-
lar yonelttikleri gorulmektedir.

Yer yer kitdbet metodunun elestirildigi gortilmiistiir. Orne-
gin kitabet, semd&’ ve kirdati miimkiin kilan rihle faaliyetlerini
sekteye ugrattifl gerekgesiyle ciddi tenkitlere maruz kalmistir.
Fakat bu elestirilere ragmen rihle firsat1 bulamayan, bulundu-
gu yerdeki ilmi imkanlarin daha fazla olmasi sebebiyle rihle-
ye ¢ikamayan ve zamandan tasarruf etmek isteyen raviler igin
kitabetin blyiik bir imkan oldugu séylenmelidir. Ayrica Kiitiib-i
Sitte’de semd’ ve kirdatle tahammuiil edilen hadislerin oraninin
kitabetle tahammiil edilenlerle kiyaslanamayacak kadar fazla
olmas, kitbetin rihleyi sekteye ugratmadiginin ayr: bir goster-
gesidir.

Son olarak bazi sayisal tespitlerin neticesi soyledir: Kiitiib-i
Sitte dahilinde sahdbeden 16 kisinin kitdbetle hadis aktardigi-
n1 gormekteyiz. Tabiin ve tebe-i tabiln nesline gelince bu say1
yaklagik 20°dir. Boylece Kiitlib-i Sitte’de toplamda 36 ravinin
kitabetle hadis aktardig gorulir.

Kitadbet metoduyla tekrarsiz bir sekilde nakledilen toplam
hadis sayisina gelince bunun 56 adet oldugunu tespit etmekte-
yiz. Tekrarlariyla birlikte rivayetlerin ravi irtibatina gore dagi-
lim ise gOyledir: Sadece kitdbetle hadis aldigim bildigimiz ve
rivayetlerinde “ketebe” sigasin1 kullanmayan ravilerin rivayet
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sayis1 toplamda 27°dir. Bu vasiflar: haiz olup kitabet sigalariyla
hadis aktaranlarin rivayet sayisi ise 24°tiir.

Hem kitabetle hem de kitdbet harici hadis tahammiil eden
ravilerin rivayet sayisi ise 38°dir. Boylece Kiitiib-i Sitte’de tekrar-
1 olarak kitabetle tahammiil edilmis toplam 89 rivayete tevafuk
edilir.

Ayrica senedinde kitabet sigalarinin kullanilip da (Kiitiib-i
Sitte’ye intikali agisindan) kitdbet metoduna dahil olmayan
hadis sayis1 da takriben 13’tiir. Bu tir rivayetler genellikle
mektuplasan ravilere sdhitlik eden kisiler tarafindan Kiitiib-i
Sitte eserlerine aktarilmigtir. Kiitiib-i Sitte d&hilinde en ¢ok
kitdbet metoduyla hadis aktarimina yer veren eser 22 hadisle
Buhari’nin es-Sahih’i, en az yer veren eser ise 5 rivayetle ibn
MAce’nin es-Stinen isimli eseridir.
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[ J
slam cografyasinin fetihlerle genislemesi ve

sahdbenin farklh beldelere yerlesmesi, hadis il-

minin merkezlerini cogaltirken ilim taliplerini
uzun ve mesakkatli rihle yolculuklarina sevk etmis-
tir. Ancak her dénemde fiziki mesafeleri asmak ko-
lay olmamis; bu noktada devreye giren mektuplar,
ilim meclislerini birbirine baglayan koépriilere do-
nismiustir. Hadis usalinde sekiz tahammil ve eda
yolundan biri olan kitdbet, raviler arasindaki ilmi
irtibat1 yazili belgeler tizerinden temin eden miithim
bir rivayet yontemi olmustur.
Bu calisma; sinirlar: asan hadis mektuplarinin izini
sirerek rivayetlerin bir bolgeden digerine aktarilis
serlivenini ele aliyor. Kitabeti bir yontem olarak be-
nimseyen révilerin hoca-talebe iligkilerinden mek-
tuplarin giivenilirlik sartlarina, muhaddislerin bu
uslle dair yaklasimlarindan Kitib-i Sitte kulliya-
tindaki somut yansimalarnina kadar genis bir cer-
ceve sunuyor. Buhari ve Mislim basta olmak tlizere
hadis otoritelerinin kitabet yoluyla gelen rivayetlere
bakisini mercek altina alan ¢alisma, hadis 6grenim
ve 6gretiminin yazili belgeler tizerinden insa edilen
tarihine 1s1k tutmaktadar.
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