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Kitap Hakkında

Mu‘tezilî Tanım Teorisi
Kâdî Abdülcebbâr Eksenli Bir Soruşturma

Müteahhirîn dönemde felsefeyle iç içe geçen kelâmın aksine, felsefî 
etkilerden uzak olması bakımından saf kelâm faaliyeti olarak nitelen-
dirilebilecek mütekaddimîn dönemi, hususen de Mu‘tezile kelâmı, on-
tolojik ve epistemolojik yönelimlerini büyük ölçüde Meşşâî felsefenin 
etkilerinden ve içerimlerinden uzak tutmaya çalışmıştır. Onların bu 
iki alandaki temel tavırları, farklı düzeylerde bütün teorik yaklaşım-
larına yansımıştır. Bu yansımanın belirgin biçimde müşahede edildiği 
meselelerin başında tanım teorisi gelmektedir. Nitekim cevher-araz 
teorisinin dışladığı kabuller, tanımın lafzî düzeyde ele alınmasını ka-
çınılmaz hâle getirmiştir. Dolayısıyla bu dönem kelâmında, özcü tanım 
anlayışı reddedilerek lafzî tanım anlayışı benimsenmiştir. Bu itibarla 
Kâdî Abdülcebbâr’ın tanım nazariyesinde güçlü bir temyîz vurgusu 
öne çıkmaktadır. Kâdî, teorik ve teolojik hassasiyetlerine bağlı kalarak, 
aynı zamanda ontolojik ve epistemolojik imkân ve sınırlılıkları dikka-
te alarak bütünleşik bir tanım teorisi inşa etmiştir. Bu bağlamda çalış-
ma, öncelikle Mu‘tezile’nin ve daha özelde Kâdî Abdülcebbâr’ın tanım 
kuramını ortaya koymayı, ikincil olarak da onun kuramının Meşşâî 
filozoflar ve erken dönem Eş‘arîlerle hangi yönlerden benzeştiğini ve 
hangi noktalarda onlardan ayrıştığını tahlil etmeyi de amaçlamaktadır.
Üç bölümden oluşan bu çalışmanın ilk bölümünde Kâdî Abdülceb-
bâr’ın varlık ve bilgi anlayışı incelenmiştir. Bu çerçevede tanım anla-
yışının dayandığı ontik düzlemin anlaşılması amacıyla cevher-araz te-
orisi ve zât-sıfat ayrımı üzerinde durulmuştur. Diğer taraftan nazar ile 
bilgi arasındaki ilişkinin, tanım ile tanımlanan arasındaki bağıntıya ne 
şekillerde yansıdığının belirginleştirilmesi amacıyla da Kâdî’nin bilgi 
anlayışının ana unsurları ele alınmıştır.
İkinci bölümde ise varlık ve bilgi anlayışı üzerine inşa edilen tanım 
nazariyesinin mâhiyeti irdelenmiştir. Bu doğrultuda tanımın unsurla-
rı ve amacı gibi meselelere geçmeden önce, tanıma ilişkin kavramsal 
çerçeve oluşturulmuş ve tanımın irtibatlı olduğu diğer kavramlar tes-
pit edilerek analiz edilmiştir. Bir diğer husus ise tanımlama ile tesmiye 
arasında birtakım farkların tespit edilmiş olmasıdır. Bu çerçevede, söz 
konusu iki işlemin birbirinden farklı mâhiyetlere sahip olduğu sonu-
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cuna ulaşılmıştır. Bu bölümde Kâdî’nin düşüncesinde tanımın kurucu 
unsurlarının neler olduğu belirlenmiştir. Bu bağlamda onun tanımla 
ilgili açıklamalarından hareketle “temyîz”, “temyîzin tamlığı” ve “tam 
temyîzin en az sözle sağlanması” olmak üzere tanımda üç aslî unsur 
kabul ettiği sonucuna ulaşılmıştır.
Çalışmanın üçüncü bölümünde, tanımın şartları ve bu şartlarla ilişkili 
meseleler ele alınmıştır. Tanımın geçerliliğini ve geçersizliğini belirle-
yen “câmi ve mâni olma”, “tanımın tanımlanandan daha açık olması” 
ile “tard ve aks” kriterleri, “tanımın sıhhat şartları” olarak ifade edil-
miştir. Bahse konu şartlar; “temyiz”, “temyizin tamlığı” ve “tam temyi-
zin en az sözle sağlanması” şeklinde sıralanan, tanımın aslî unsurları-
nın eksiksiz bir biçimde gerçekleşmesine zemin hazırlamaktadır.
Tespit edilen bir diğer önemli husus, nazar ile bilgi arasındaki ilişki-
nin tanım ile tanımlanan arasındaki ilişkiye doğrudan yansımasıdır. 
Nitekim Kâdî Abdülcebbâr, nazar ve bilgi arasındaki nedensel ilişkiyi, 
tanım-tanımlanan arasındaki bağıntıya da tatbik etmiştir.
Bu çalışmada doküman incelemesi yoluyla elde edilen veriler tümeva-
rımsal metin analizi (inductive textual analysis) ve yeniden yapılandır-
ma (reconstruction) yöntemleri takip edilerek analiz edilmiştir.

Anahtar Kelimeler: Kâdî Abdülcebbâr; Temyiz; Tanım; Epistemoloji; 
Ontoloji
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About the Book

The Muʿtazilite Theory of Definition
An Investigation Centered on Qāḍī ʿAbd al-Jabbār

In contrast to the kalām tradition of the later (mutaʾakhkhirūn) period, 
which became deeply intertwined with philosophy, the kalām of the 
early (mutaqaddimūn) period, particularly Muʿtazilite theology, may 
be characterized as a relatively pure form of kalām activity due to 
its distance from philosophical influences. In both ontology and epis-
temology, Muʿtazilite theologians sought to maintain their theoretical 
orientations largely independent of the assumptions and implications 
of Peripatetic (Mashshāʾī) philosophy. Their fundamental positions in 
these two domains were reflected, at varying levels, throughout their 
theoretical system. One of the issues in which this reflection can be ob-
served most clearly is the theory of definition. Indeed, the assumptions 
excluded by the substance-accident (jawhar-ʿaraḍ) theory rendered it 
inevitable that definition be treated at the linguistic level. Consequent-
ly, the essentialist conception of definition was rejected in this period 
of kalām and replaced by a linguistic conception of definition. In this 
regard, a strong emphasis on differentiation (tamyīz) occupies a central 
place in Qāḍī ʿAbd al-Jabbār’s theory of definition. Remaining faithful to 
his theoretical and theological commitments while taking into account 
ontological and epistemological possibilities and limitations, Qāḍī de-
veloped an integrated theory of definition. Accordingly, this study aims, 
first, to elucidate the theory of definition advanced by the Muʿtazila in 
general and by Qāḍī ʿAbd al-Jabbār in particular; and second, to analyze 
the ways in which his theory converges with and diverges from those of 
the Peripatetic philosophers and the early Ashʿarite theologians.
The study consists of three chapters. The first chapter examines Qāḍī 
ʿAbd al-Jabbār’s understanding of being and knowledge. In this context, 
particular attention is devoted to the substance-accident theory and 
the distinction between essence (dhāt) and attributes (ṣifāt) in order to 
clarify the ontological foundation upon which his theory of definition 
rests. Furthermore, the principal elements of his epistemology are anal-
yzed so as to determine how the relationship between rational inquiry 
(naẓar) and knowledge is reflected in the relation between definition 
and the thing defined.
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The second chapter investigates the nature of the theory of definition 
constructed upon this ontological and epistemological framework. Be-
fore addressing issues such as the components and purpose of defini-
tion, a conceptual framework for understanding definition is establis-
hed, and the concepts related to it are identified and analyzed. Another 
significant issue examined in this chapter is the distinction between 
definition (taʿrīf) and naming (tasmiyah). In this regard, it is concluded 
that these two acts possess distinct natures. The chapter also identifies 
the constitutive elements of definition in Qāḍī’s thought. Based on his 
discussions of definition, it is argued that he recognizes three funda-
mental components: differentiation (tamyīz), the completeness of dif-
ferentiation, and the achievement of complete differentiation through 
the fewest possible words.
The third chapter focuses on the conditions of definition and the issu-
es associated with them. The criteria that determine the validity and 
invalidity of a definition, namely being comprehensive and exclusive 
(jāmiʿ wa māniʿ), the requirement that a definition be clearer than the 
thing defined, and the criteria of direct and converse correspondence 
(ṭard wa ʿaks), are examined as the “conditions for the soundness of 
definition.” These conditions provide the basis for the full realization 
of the essential components of definition, namely differentiation, the 
completeness of differentiation, and the achievement of complete dif-
ferentiation through the fewest possible words.
Another important finding of the study is that the relationship between 
rational inquiry and knowledge is directly reflected in the relationship 
between definition and the thing defined. Qāḍī ʿAbd al-Jabbār applies 
the causal relationship that he establishes between naẓar and know-
ledge to the relation between definition and the thing defined as well.
In this study, the data obtained through document review were anal-
yzed by following inductive textual analysis and reconstruction met-
hods.

Keywords: Qāḍī Aʿbd al-Jabbār; Distinction; Definition; Epistemology; 
Ontology
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ÖN SÖZ

İnsanın düşünme yetisiyle ulaşamayacağı bir bilgi var mı-
dır? Elbette bu sorunun cevabı “vardır” yahut “yoktur” şeklinde 
tebellür eder. Bununla birlikte, tüm düşünce gelenekleri nazar-ı 
itibara alındığında, bahse konu soruya ilmî kabulleri ve duyar-
lılıkları ekseninde bir yanıt bulma arayışı içerisinde oldukları 
müşahede edilmektedir. Ne var ki burada asıl soruşturulması 
gereken husus şudur: Kâdî Abdülcebbâr’ın düşünce/zihin dün-
yasının dehlizlerinde bu sorunun bir cevabı var mıdır? Yahut 
kendi tabiriyle, onun nazarü’l-kalbinde (düşünce/düşünmek) bu 
sorunun cevabına ulaşılabilir mi?

Her aşamasından keyif aldığım bu çalışmanın ve Kâdî Ab-
dülcebbâr’ın zihin/düşünce dünyasındaki yolculuğun sonuna 
gelirken, çalışmaya katkıda bulunan kıymetli hocalarıma ve 
dostlarıma teşekkür etmek isterim.

Çalışmanın her aşamasında büyük bir özveri gösteren; dakik 
ve kıymetli öneri, eleştiri ve düzeltmeleriyle çalışmanın daha 
iyi bir hâle gelmesine katkı sağlayan, kıymetli danışmanım Doç. 
Dr. Ziya Erdinç’e; lisans ve lisansüstü eğitimim boyunca kendi-
sinden çokça istifade ettiğim, her daim yaratıcı öneri ve eleşti-
rilerde bulunan, teze dair ufuk açıcı fikirleriyle çalışmaya katkı 
sunan ve jüride yer alan kıymetli hocam Doç. Dr. Hayrettin Nebi 
Güdekli’ye; tez jürisinde yer alıp katkılarıyla çalışmanın daha 
iyi bir seviyeye ulaşmasını sağlayan Dr. Öğr. Üyesi Sami Turan 
Erel hocaya; lisans ve lisansüstü eğitimimde kendilerinden çok-
ça istifade ettiğim kıymetli hocalarım Prof. Dr. Hatice Kelpetin 
Arpaguş’a, Prof. Dr. Hülya Alper’e ve Prof. Dr. Mehmet Bulgen’e; 
gerek lisans gerekse lisansüstü eğitimim boyunca doğrudan ve 
dolaylı olarak kendisinden çokça istifade ettiğim, saygıdeğer 
hocam Prof. Dr. Ömer Türker’e; tez yazım sürecinde bilgisin-
den önemli ölçüde yararlandığım, kaynak temini noktasında 
katkılarda bulunan değerli hocam Dr. Öğr. Üyesi Mesut Erzi’ye; 



xiv

kıymetli fikirleri ve çalışmanın yayınlanması hususundaki teş-
viklerinden ötürü değerli hocam Dr. Öğr. Üyesi Abdullah YIL-
DIRIM’a; her koşulda desteğini ve samimiyetini hissettiğim de-
ğerli ağabeyim Ahmet Ellikçi’ye; tez konusunun belirlenmesi 
sürecinde istişarelerde bulunduğum, bu konuyu gündemime 
almamı sağlayan ve beni bu konuda teşvik eden, desteğini ve 
hoşgörüsünü her zaman hissettiğim değerli ağabeyim Arş. Gör. 
Ahmet Koca hocaya; gerek kaynak temini noktasındaki kritik 
yardımları gerekse ufuk açıcı fikirleriyle teze katkıda bulunan 
kıymetli ağabeyim Arş. Gör. Bilal Bahadır’a; yapıcı fikirleri ve 
yazım teknikleri konusunda verdikleri bilgilerden ötürü ağa-
beylerim Arş. Gör. Abdülhamit Soğukpınar’a ve Arş. Gör. Mu-
hammed Furkan Yazıcı’ya; önerileriyle teze katkıda bulunama-
salar da her daim yanımda olan dostlarıma; her türlü destekleri 
ve sundukları imkânlar dolayısıyla İlmî Araştırmalar Merkezi-
ne (İLAM) ve İlim Yayma Vakfına (İYV) şükranlarımı sunuyo-
rum.

Hiçbir zaman benden desteğini esirgemeyen, aldığım ka-
rarları her daim saygı ve güvenle karşılayan muhterem babam 
Ahmet Ulusoy’a ve pek değerli anneme; kendileriyle çok sık 
görüşemesem de desteklerini her zaman yanımda hissettiğim 
değerli ablama, ağabeyime ve kardeşime en içten şükranları-
mı sunuyorum. Yakın zamanda ahirete irtihal eyleyen, ilme yö-
nelik iştiyakını örnek aldığım sevgili dedem Mehmet Ulusoy’u 
da rahmetle yâd ediyor; Allah’ın kendisinden razı olmasını ve 
mekânını cennet eylemesini niyaz ediyorum.

İslâm ve iman nimetiyle müşerref olmamızın vesilesi Resûl-i 
Ekrem’e salat ve selâm olsun. Nihayetinde, her ne kadar sözün 
bidayetinde zikredilmesi gerekse de mutlak tevhidin sahibi, 
adaletinde hiçbir şüphe bulunmayan, eşyaya varlık bahşeden 
şanı yüce Allah’a sonsuz hamd ü senâlar ve nihayetsiz şükürler 
olsun.

Mehmet Ali ULUSOY
Bağlarbaşı, 2026
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