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Kitap Hakkında

Hanefi Usûlünde Bir Hadis Kabul Kriteri: Umûmü’l-Belvâ
-Teori ve Uygulama-

İslam hukuk metodolojisinde haber-i vahidin kabul şartları mezhepler 
arasında temel metodolojik farklılıklar barındırmaktadır. Bu farklılıkla-
rın en belirgini, Hanefilerin haber-i vahidin kabulünde aradığı «manevi 
inkıtadan uzak olma» şartıdır. Manevi inkıtanın önemli bir unsurunu 
teşkil eden umûmü’l-belvâ, toplumun genelini ilgilendiren veya çok sa-
yıda kişinin önünde vuku bulması hasebiyle bilinmemesi âdeten müm-
kün olmayan durumları ifade eder. Hanefilere göre bu tür meselelerde 
meşhur veya düzeyine çıkmamış rivayetlerle (haber-i vâhid) hüküm 
tesis edilemez. Bu ilke, Ehl-i Hadis eksenindeki Şâfiî ve Hanbelî ulema 
tarafından Hanefilerin sünneti terk ettiği gerekçesiyle sert eleştirilere 
maruz kalmıştır.
Yapılan araştırma, umûmü’l-belvâ ilkesinin kavramlaşmadan önce dahi 
Ebû Hanîfe ve İbrâhim en-Nehaî gibi erken dönem otoritelerce uygu-
landığını göstermektedir. İlkeyi usul ve füru bağlamında en yoğun iş-
leten fakih, Cessâs olmuş, onu Serahsî ve Kudûrî izlemiştir; müteahhir 
dönemde ise bu ilkeye müracaat azalmıştır. 
Haber-i vâhid bağlamında umûmü’l-belvâ ilkesinin ileri sürüldüğü tes-
pit edilen yirmi altı (26) fıkhî meselenin tahlili neticesinde Hanefilerin 
en fazla Mâlikîler ile ortak hükme ulaştığı belirlenmiştir; bu durum Mâ-
likîlerin “amel-i ehl-i Medîne” kriteriyle örtüşmektedir.
Araştırmanın bir diğer önemli bulgusu, Hanefilerin söz konusu hadisle-
ri delillikten düşürürken tek başına umûmü’l-belvâ ilkesine dayanmadı-
ğıdır. İncelenen rivayetlerin büyük kısmı (on yedi adedi) aynı zamanda 
sened zaafı, Kur’an’a/meşhur sünnete muhalefet, kıyasa aykırılık veya 
nesh gerekçeleriyle amel dışı bırakılmıştır. Yalnızca rükûda ellerin kal-
dırılması ve vasiyet hükümleriyle ilgili iki hadisin münhasıran bu ilke 
sebebiyle reddedildiği söylenebilir. Diğer mezheplerin Hanefilerin amel 
etmediği bu hadislerin meşhur veya mütevatir olduğunu kanıtlama ça-
bası, ilkenin doğurduğu metodolojik etkinin boyutunu kanıtlamaktadır.

Anahtar Kelimeler: İslam Hukuku; Hanefi Mezhebi; Haber-i Vâhid; Ma-
nevi İnkıta; Umûmü’l-Belvâ
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About the Book

A Hadith Acceptance Criterion in Hanafi Legal Theory: 
Umūm al-Balwā

-Theory and Practice-
The criteria for accepting solitary reports (khabar al-wāḥid) in Islamic 
legal methodology reflect fundamental methodological divergences 
among the schools of law (madhhabs). The most conspicuous of these 
distinctions is the Hanafi requirement that a solitary report must be 
free from “conceptual/implicit discontinuity” (al-inqiṭāʿ al-maʿnawī). A 
pivotal element of this discontinuity, umūm al-balwā (widespread public 
necessity/predicament), denotes matters that affect the general public 
or transpire in the presence of numerous individuals, such that they 
cannot customarily remain unknown. According to Hanafis, legal rulin-
gs cannot be established in such matters through reports that have not 
attained the status of mashhūr (well-known) or mutawātir (concurrent). 
This principle has drawn severe criticism from Shāfiʿī and Ḥanbalī scho-
lars aligned with the Ahl al-Ḥadīth tradition, who accused the Hanafis of 
abandoning the Sunnah.
This study reveals that even prior to its formal conceptualization as a 
technical term, the principle of umūm al-balwā was applied by early aut-
horities such as Abū Ḥanīfah and Ibrāhīm al-Nakhaʿī. Al-Jaṣṣāṣ was the 
jurist who most extensively operationalized this principle across legal 
theory (uṣūl) and substantive law (furūʿ), followed by al-Sarakhsī and 
al-Qudūrī, whereas recourse to this criterion gradually declined in the 
post-classical (muta’akhkhirūn) period.
An analysis of the twenty-six (26) substantive legal issues in which the 
principle of umūm al-balwā was invoked indicates that Hanafis conver-
ged most frequently with the Mālikīs in their legal determinations; this 
outcome corresponds closely with the Mālikī criterion of the praxis of 
the people of Medina (ʿamal ahl al-Madīnah).
Another significant finding of the study is that Hanafis did not rely exclu-
sively on the principle of umūm al-balwā when disqualifying the hadiths 
in question as normative proof. The majority of the examined narrati-
ons (seventeen instances) were simultaneously set aside due to weak-
nesses in the chain of transmission (sanad), conflict with the Qur’an or 
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the mashhūr Sunnah, contradiction with analogical reasoning (qiyās), or 
abrogation (naskh). It can be asserted that only two hadiths—pertaining 
to raising the hands before and after bowing (rukūʿ) and the rules of 
bequests (waṣiyyah)—were dismissed solely on the grounds of this prin-
ciple. The subsequent efforts of opposing schools to substantiate that the 
hadiths set aside by Hanafis were in fact mashhūr or mutawātir demons-
trate the profound methodological influence of this criterion.

Keywords: Islamic Law; Hanafi School; Solitary Report (Khabar al-
Wāḥid); Conceptual Discontinuity (al-Inqiṭāʿ al-Maʿnawī); Umūm al-Balwā
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ÖN SÖZ

Her eserin kendi içinde bir hikayesi olur. Bizim eserimizin 
de bir hikayesi var. Usûlden Türkçe literatürde yeterince işlen-
memiş bir konuyu araştırmak istemiştim. Literatür taraması 
yaptığımda umûmü’l-belvânın üzerinde yeterince durulmadı-
ğını tespit ettim. Bunun üzerine bu konu üzerinde çalışmaya 
başladım.

Lügat yönünden “belanın yaygın olması” anlamına gelen 
“umûmü’l-belvâ” tamlaması hem usûl hem de füru fıkıh kitap-
larında kullanılmıştır. Usûlde Hanefîlerin haber-i vâhid kabul 
kriterlerinden biri olarak anlatılırken, füruda daha çok hüküm-
lerde hafifletici sebep olarak zikredilmiştir.

Araştırmamda umûmü’l-belvânın bu iki yönünü de ortaya 
koymak istedim. Bu konuda yazılmış, Arapça, Türkçe, İngilizce 
literatürü elimden geldiğince taradım. Özellikle Hanefî fıkhına 
dair klasik kaynaklarda terimin geçtiği yerleri tespit etmeye ça-
lıştım. Ardından notlar çıkarıp bunları belli başlıklar halinde 
tasnif ettim.

İlk olarak niyetim umûmü’l-belvânın iki yönünü de aynı 
eser içerisinde incelemekti. Bunun için de usûl açısından daha 
kısa işleyip füru fıkıhta hükmün hafifletici nedeni olan umû-
mü’l-belvâyı genişçe işlemeyi düşünüyordum. Ancak yazım 
başlayınca düşündüğüm şekilde bir eserin çok hacimli olaca-
ğını, iki konunun farklı eserlerde incelenmesinin daha faydalı 
olacağı kanaatine vardım. Çünkü haber-i vâhidin kabul şartları 
sebebiyle Hanefîlerle özellikle Şâfiî ve Hanbelîler arasında ciddi 
tartışmalar vardı. Hadis ehli de bu kriterler sebebiyle Hanefî-
lere ithamlarda bulunuyordu. Bu kriterlerden biri de umû-
mü’l-belvâ idi.

Hem Hanefîlerin hem de diğer mezhep mensuplarının usûl 
kitaplarında haber-i vâhid bahsinde umûmü’l-belvâdan bahse-
diliyor, taraflar kendi görüşlerini savunduktan sonra bu ilke ile 
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Hanefîlerin delillikten düşürdükleri ve amel etmedikleri hadis-
lere örnekler veriyorlardı.

Bunları okuyunca kafamda iki soru oluştu: 
1. Acaba Hanefîler kaç tane hadis için bu kriteri kullandılar 

ve bunun füru fıkıhta yansıması ne oldu?
2. Hanefîler bu hadisleri sadece umûmü’l-belvâ ilkesi ile mi 

terk ettiler?
Usûl kitaplarında da çağdaş araştırmalarda da bunların 

tam cevabını bulamadım. Bunun üzerine usûl kitapları yanın-
da Hanefî füru fıkıh kitaplarında -imkân çerçevesinde- tarama 
yaparak umûmü’l-belvâ ilkesi ileri sürülen ve amel edilmeyen 
hadislerin tamamını tespit etmeye çalıştım. Sonra da bunların 
füru fıkıhtaki yansımasını araştırdım.

Farklı Hanefî fakihler tarafından, usûl kitaplarında geçen-
lerden daha fazla hadis için umûmü’l-belvâ kriteri söylenmişti 
ancak aralarında her hadis için ittifak yoktu ve hadislerin bü-
yük bölümü için başta sened yönünden zayıflık olmak üzere 
başka kriterler de söylenmişti.

Elinizdeki eserde burada kısaca bahsettiğimiz hususların 
detaylarını bulacaksınız. Hükmün hafifletici nedenlerinden biri 
olarak umûmü’l-belvâyı da başka bir eserde yazmayı müyesser 
etmesini Rabbimizden niyaz ediyorum.

Kitabın yazım sürecinde emeği geçen hocalarıma ve aileme 
teşekkürlerimi arz ediyorum.

İsabet ettiklerimiz Rabbimizden hatalarımız nefsimizden-
dir.

Akif DURSUN
20.08.2026
Ümraniye
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