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Kitap Hakkinda

imkan Kanit1 ve Yeter Neden ilkesi
Imkan kaniti, alemin imkanindan hareketle zorunlu bir var-
ligin olmasi gerektigini ve bu zorunlu varligin Tanr1 oldugu-
nu 6ne siirmektedir. Bu calismada, Yeter Neden Ilkesine da-
yanan imké&n kanmitinin Tanri’'min varligini temellendirmede
saglam bir kanit oldugu ileri siiriilmiistiir. Calismanin birinci
boliimiinde kozmolojik kanit ile imkan kanit1 arasindaki ilis-
ki incelenerek, Yeter Neden ilkesine dayanan imkan kaniti-
nin kozmolojik kanit gelenegindeki yeri gosterilmeye cali-
silmistir. Bu kamit, Yeter Neden ilkesine dayandigi icin im-
kan kamitinin hakli ¢ikarimi Yeter Neden ilkesinin hakli cika-
rimina baghdir. Ayn1 zamanda imk&n kanitina yoneltilen
elestirilerin 6nemli bir kism1 Yeter Neden ilkesi iizerinden
yapilmaktadir. Bu acidan ikinci béliimde Yeter Neden ilkesi-
nin anlam ve kapsamui ile hakli ¢ikarimi incelenmistir. Bura-
da her ne kadar Yeter Neden ilkesi’nin zorunlu bir ilke oldu-
gu One siiriilemese de, onun inkarinin da irrasyonel oldugu
savunulmustur. Uciincii béliimde, Yeter Neden Ilkesine da-
yanan imkan kamitinin diger onciillleri incelenmistir. Imkan
kamit1 iki asamadan olustugu icin bu inceleme iki baslikta
yapilmistir. ilk asama, dlemin imkamn ile zorunlu varlik ara-
sinda Yeter Neden ilkesi vasitasiyla bir irtibat kurmaktir.
Buna gore eger alem miimkiin bir varlik ise, bir aciklamaya
sahip olmalidir. Miimkiin olan alemin aciklamasi kendisi
olamayacagina gore bu aciklama ancak zorunlu bir varlik ile
saglanabilir. O halde dlemin acgiklamasi, zorunlu bir varliktir.
Imkan kanitinin ikinci asamasi, zorunlu varhigi klasik teizmin
ongordiigii bir tanr1 anlayisiyla 6zdeslestirmektir. Sonug ola-
rak, Yeter Neden ilkesi'ne dayanan imkan kaniti, teizmin ile-



ri slirdiigii bir tanr anlayisinin makul bir temel iizerine ol-

dugunu saglam bir sekilde gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Imkan Kaniti; Yeter Neden Ilkesi; Koz-
molojik Argiiman; Leibniz; Teistik Arglimanlar.



About the Book

The Contingency Argument and the Principle of
Sufficient Reason

The contingency argument posits that the explanation for the
contingent universe must be a necessary being, and this nec-
essary being is identified as God. This study defends the
soundness of the contingency argument, which relies on the
Principle of Sufficient Reason.

In Chapter 1, the relationship between the cosmological ar-
gument and the contingency argument is explored, highlight-
ing the significance of the contingency argument within the
tradition of cosmological argument. Since the validity of the
contingency argument depends on the Principle of Sufficient
Reason, Chapter 2 focuses on defining and justifying this
principle. It is argued that while the Principle of Sufficient
Reason may not be shown necessary, it is a rational and
plausible principle. The contingency argument unfolds in
two stages. The first stage asserts that the universe requires
an explanation. Since the explanation cannot be the contin-
gent universe itself, it must be a necessary being. The second
stage identifies this necessary being with the theistic concep-
tion of God. Chapter 3 aims to demonstrate the plausibility
of the inferences drawn in these two stages. Consequently,
the contingency argument, based on the Principle of Suffi-
cient Reason, supports the rationality and soundness of the
theistic understanding of God.

Keywords: The Contingency Argument; The Principle of Suf-
ficient Reason; Cosmological Argument; Leibniz; Theistic Ar-
guments.
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ON SOz

Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla. Bu calismami
tamamlama giicli veren Allah’a hamd, insanliga hidayet
nuru olarak gonderdigi Muhammed aleyhisselama ise sa-
lat ve selam ederim.

Alemin imkanindan veya salt varligindan hareketle
Tanri’ya giden yol, kozmolojik kanit olarak adlandiril-
maktadir.  Alemin  imkdnindan  hareketle, onun
aciklamasinin ancak zorunlu bir varlik ile yapilabilecegini
one siiren kozmolojik kanit tiiriine Islam diisiincesinde
imkan kaniti, Bat1 diislincesinde Leibnizci kozmolojik ka-
nit denilmistir.

Bu calismada, her seyin bir aciklamasi olmasi
gerektigini ifade eden Yeter Neden Ilkesine dayanan
imkan kanit1 ele alinmistir. Birinci boliimiinde kozmolojik
kanit ve imkan kanit1 irdelenmistir. Ikinci béliimde imkan
kanitinin temel bir dayanagi olan Yeter Neden ilkesinin
anlami ve kapsami belirlenmeye calisilip ilkenin hakl
cikarilip cikarilamayacag iizerinde durulmustur. Uciincii
béliimde Yeter Neden Ilkesi tartismalar1 dikkate alinarak
imkan kanit1 savunulmaya calisilmistir.

Bu calisma yiiksek lisans tezimden kitap haline
cevirilmistir. Gerek ders doneminde gerek tez doneminde
fikirleriyle ufkumu acan ve bana yol gosteren; tezimin
konusunun belirlenmesinden tamamlanmasina dek katki-
larim1 esirgemeyen degerli hocam Prof. Dr. Mehmet Sait
Recber’e tesekkiir ederim. Tez calismamin basindan sonu-
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na kadar beni diisiinceleriyle destekleyen Aysenur

Uniigiir, Ferhat Taskin ve Miinteha Beki’ye; ayrica tezimle

ilgili katkilarim1 esirgemeyen Aysenur Erken ve Emine
Arslan’a tesekkiir ederim.

Zeyneb Betiil TASKIN

Ankara, 2014
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