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Talal Asad

Yollarin Ayrilis Noktasinda [slém ve Mekke’ye Giden
Yol gibi eserleriyle taninan Muhammed Esed'in oglu,
akademisyen yazar; Suudi Arabistan'da diinyaya gel-
di. ilk ve orta 6grenimini Pakistan'da tamamladiktan
sonra ingiltere Edinburgh Universitesi'nde antropoloji
okudu. Akademik kariyerine Oxford Universitesi'nde
Unlu sosyal antropolog E. E. Evans-Pritchard'in yanin-
da basladi. Daha sonra ¢esitli Universitelerde dersler
veren Asad, bugin City University of New York'ta ant-
ropoloji profeséri olarak gorev yapmaktadir. Post-
kolonyalizm, Hiristiyanlik, islam ve Ritiiel incelemeleri
alanlarinda 6nemli teorik katkilarda bulunmus ve
Sekiilarizm antropolojisi konusunda galismalar yapmis
olan Talal Asad'in baslica eserleri sunlardir:
Genealogies of Religion: Discipline and Reasons of
Power in Christianity and Islam (Dinin Soykitlkleri:
Hiristiyanlik ve islam' da Disiplin ve Giiciin Sebepleri,
1993), Anthropology and the Colonial Encounter (Ant-
ropoloji ve Somirgecilik, Tlirkce cev. Ayse Karinca,
Utopya Yayinevi, Ankara 1995), On Suicide Bombing
(intihar Eylemlerine Dair/intihar Eylemleri, 2007).
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GiRiS

11 Eylil 2001’de sehirdeki ¢cogu New Yorklu gibi ben de
glnln olaylariyla, medya ve adanin giineyi Uzerinde asili
olan sis perdesi ve siradan Amerikalilarin konusmalari ve
davranislarini dolduran duygular vasitasiyla karsilastim.
Amerika’da yasayan bircok Misliman icin 11 Eylll, zaman
zaman acik, ancak genelde gizli bir sekilde kendilerini tero-
rizmle® iliskilendirilmis bulduklari uzun sireli bir huzursuzlu-

11 Eylul terorist saldirisindan yaklasik bes yil ve Irak’daki yakip yikan sa-
vastan Ug yil sonra, Birlesik Devletler’deki kamuoyu, Amerikali Msliman-
lara dikkate deger bir sekilde diisman olarak kalmistir.

Yeni bir Gallup kamuoyu yoklamasi [10 Agustos 2006’da gonderildi]- “Gnemli
azinliklar” olarak adlandirdigi- birgok Amerikalinin bu tlkedeki “Musliiman inan-
cina mensup olan insanlara karsi olumsuz hisler ya da 6n yargilar beslediklerini”
ortaya koymaktadir. Yaklasik olarak her dért Amerikalidan biri, % 22, Musliman
bir komsularinin olmasini istemediklerini sdylemektedir. Amerikalilar, Birlesik
Devletler'de yasayan Muslimanlarin el-Kdide’ye sempati besledikleri diisiincesi-
ni kabul etmeme egiliminde olmalarina karsilik, % 34’lik 6nemli bir kesim, onla-
rin el-Kaide'yi desteklediklerine inanmaktadir. Ve yarisindan biraz azi -% 49-
Birlesik Devletler Mislimanlarinin devletlerine sadik olduklarina inanmaktadir.
Hemen hemen on kisiden dordi, % 39, Mislimanlarin burada, hususi bir kimlik
karti tagimasi gerektigini savunmaktadir. Ayni sayida kisi, kendilerinin Muslu-
manlara karsi belli bir “6nyargi”ya sahip olduklarini kabul etmektedir. Yuzde
44’lik kesim, onlarin dini goruslerinin de “asin” oldugunu séylemektedir. Her
halikarda, Muslimanlar fiillen taniyan Amerikalilar, daha sempatik tutumlar
gostermektedirler. Kamoyu yoklamasinin sonuglari Temmuz ay1 [2006] sonunda
alinmig ve yetigkin 1007 Amerikali tizerinde gergeklestirilmistir.

(www.editorandpublisher.com/eandp/news/
article_display.jsp?vnu_content_id=1002984956)
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gun baslangiciydi. Birlesik Devletler, Bati Avrupa ve isra-
il'deki bircok gayrimislim igin intihar eylemcisi, hizli bir se-
kilde islami bir “6liim kultirid”nin bir simgesi haline geldi.
Bu beni, Batili medyanin ¢ogu tarafindan “islami terérizm”
olarak betimlenen c¢agdas siddet tarzi hakkinda sirekli ola-
rak disinmeye sevk etti. Kendi kendime, “dinsel olarak
glidilenmis bir terérizm var midir?” diye sordum. Eger var-
sa, bu diger kiyimlardan ne kadar farklidir? Bu terorizmi -
basit oldirme niyetine karsit olarak- dini yapan nedir? Bu,
kolektif siddetin diger sekilleriyle iliskili olarak nerede dur-
maktadir? Kendisine ve baskalarina 6lim getiren intihar
eylemcisi imgesi, Hiristiyanlar ve sonraki Hiristiyanlar tara-
findan nasil ele alinmaktadir? Sorularimin, esas olarak ahlaki
ilgilerden degil, kavramsal ve maddi baglar hakkindaki bir
meraktan kaynaklandigini vurguluyorum. intihar eylemi hak-
kinda, onun bayagiligi ve dehseti hususunda diisiinme, be-
nim icin 6lme ve 6ldiirme hakkindaki bir kisim modern var-
sayimlari gozler 6niine sermenin bir yoludur. Takip ettigim
genel disince sudur; oldiirmenin ahlaken iyi ve ahlaken
kotl yollarinin arasini ne kadar ¢ok ayirmaya ¢alissak da,
tesebbislerimiz celiskilerle kusatilmistir ve bu cgeliskiler,
modern 6znelligimizin kirllgan bir pargasi olmaya devam
etmektedirler.

2 Mesela, Harvard’da Hukuk Profesori olan Alan Dershowitz, Misliman
intihar eylemcilerine karsi adli takibat davasi agmistir: “Yoksul birakil-
mis ve bastiriimis Tibetliler, Cin tarafindan isgal edilmis olmalarina rag-
men hayati gesitli vesilelerle kutlarlarken, asiri ayricaliklara sahip bu
geng insanlar, bu 6lim kiltirind nigin desteklemektedirler?” Cevap
acikca din idi; dinin muayyen bir tiirtiydi: “intihar eylemlerinin kdke-
ninden s6z etmenin zamani geldi: Bir 6lim kiltiirG yaratan ve onemli
bir dinin belirsiz 6gretilerini istismar eden, belli dini ve siyasi liderlerin
kiskirtmalar.” (The Guardian, Londra, 4 Haziran 2004)
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Bu kitapta Birlesik Devletler ve israil (izerinde odaklanmam,
Oonceden tasarlanmis bir odaklanmadir. Tabii ki, yalnizca
birkac¢ Glkenin ismini verecek olursak Sri Lanka, Hindistan,
Endonezya ve Rusya gibi baska yerlerde de terérizm vardir.
Ve Birlesik Devletler, buglin insanlarin terérizme génderme
yaptiklarinda hatirladiklari sey olmasa da uzun middet,
kendi bahgesinde yetismis, kurumsallagsmis bir terdre sahip
olagelmistir.> Ancak terérle savas dusiincesi benzersiz bir
sekilde, hususi bir yerde -Birlesik Devletler’de- gelistirildi,
ifade edildi ve terorizm (ve savas) hakkindaki teori Giretimi-

® Burada, Oklahama bombalari gibi, yakin zamanda olan olaylara degil,
daha eski ve daha derinden gelen bir seye géndermede bulunacagim.
Birlesik Devletler’'de kéleligin sona ermesinden sonraki yizyil boyunca
Guneydeki Afrikali Amerikalilar, asiri bir korku iginde yasadilar. Bu tero-
rin birinci vasitasi, s6zde siyah katillerin ve irz digmanlarinin beyazlar
tarafindan lingiydi. Tarihgi Richard Maxwell Brown, bu tir olaylarda,
kurbanlara verilen aci ve onlarda meydana getirilen sakatlamalara tanik
olmak (izere toplanan seyirci kalabaliklarini ve yerel hukuk memurlari-
nin Gstiin kord ya da hi¢ olmayan miudahalelerini betimlemektedir
(Strain of Violence: Historical Studies of American Violence and
Vigilantism, New York: Oxford University Press, 1975, s. 217-218). Be-
yazlar tarafindan 1882 ile 1950 yillari arasinda ling edilen siyahlar hak-
kindaki bin iki yiz vakayla ilgili ayrintih ¢6ziimlemesinde sosyolog
Katherine Stovel, ritleli kapsayan ancak buyik kalabalklar éniinde
meydana gelmeyen lingleri “terdrist lingler” olarak nitelendirmistir
(“Local Sequential Patterns: The Structure of Lynching in the Deep Sout,
1882-1930”, Social Forces 79, no. 3 [Mart 2001]; 855). Ancak s6z konu-
su adlandirma, bir dereceye kadar yanilticidir, ¢linkii gergekte bitin bu
lingler, hisleri agiga vurucudur ve bu ylzden de siyah toplumda terér
meydana getirmistir. Brown’in dikkat ¢ektigi gibi, “Bitln bir ling ritteli,
beyazlarin hakimiyetinin kati sistemine islemis; buna sézle ya da dustin-
ceyle meydan okunamayacagi hususunda tiim siyah sakinlere dramatik
bir uyarida bulunmak tzere yapilandirilmistir” (Strain of Violence, s.
218). Liberal demokratik bir devlet igindeki bu terérizm seklinde, devlet
uzak dururken nifusun irk bakimindan ayricalikh bir kismi, sistematik
bir sekilde irk bakimindan damgalanmis vatandaslari terorize etmekte-
dir. Lingler sona ermis olmakla birlikte, bu siddetin toplumsal sonuglari,
Birlesik Devletler irk iligkileri modelinde, bugtin derin bir sekilde gomulu
bulunmaktadir.
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nin cogu, Avrupa ve israil’de oldugu kadar burada da yapildi.
Zamanimizin essiz bir fenomeni olarak terérizmin -kapsamh
olmak soyle dursun- tasviri bir arastirmasini vermekle ilgi-
lenmiyorum. Basit bir sekilde ifade edecek olursam; ben
teroriin yaratilmasinin ve korkung seyler yapilmasinin, igin-
de yasadigimiz esit olmayan dilinyadaki militan eylemin,
neyin dayanilmaz ve neyin zorunlu olduguna dair diislince-
lerimizin ve 6limle ilgili hususi eylemleri kendisiyle mesru-
lastirdigimiz ya da mahklm ettigimiz hislerin gorinasleri
oldugunu ileri sliriyorum.

Bu kitap, basit bir yapiya sahiptir. Birinci bolimde, ¢agdas
terérizmin 6zl olarak ¢cagdas islami cihadciligi agiklama iddi-
asinda olan “medeniyetler catismasi”ni tartisarak baslyo-
rum ve sabit degerlere sahip olan kendi kendine yeterli me-
deniyetler kabul eden tarih tirtne karsi deliller ileri strlyo-
rum. Sonra, seckin bir felsefeci tarafindan hakli savasi tero-
rizmden ayirt etmeye yonelik tesebbisil tartisiyor ve terér
hakkindaki genel bir séylemin 6ne ¢ikisinin sebepleri husu-
sunda tahminde bulunuyorum. Ter6rizmin, modern top-
lumda epistemolojik bir nesne, pratik bilgi toplama (bir kim-
se bu tehlikenin 6niine nasil gegebilir?) kadar teorilestirmeyi
(terorizm nedir?) gerektiren bir sey oldugunu isaret ediyo-
rum. Bu iki gérev, birbirine baghdir. Ancak, terérizm bu go-
revlerin nesnesi olmaktan daha fazla bir seydir. Terér, 6zln-
de modernlik-disi, liberal olmayan bir kiltliriin esas bir par-
cas! olarak kale alinmasa da o, liberal 6znelliklerin (siyasi
terori yenilgiye ugratmaya yonlendirme, toplumsal yara-
lanma korkusu, dehset ile 6lim ve yok olmayla biyilenme)
tamamlayici bir pargasidir. ikinci béliimde, simdi takdim
edilen intihar terorizmi hakkindaki mevcut agiklamalar sa-
hasina elestirel bir sekilde bakiyorum ve (asikar 6ldirme
niyetine karsit olarak) intihar eylemi faillerine ayirt edici
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amiller atfederek konu Uzerinde yazanlarin kaygilarini sor-
guluyorum. Genel olarak motiflerin yaygin bir sekilde zan-
nedildiginden daha karmasik nitelik tasidigini ve onlarin
ulasilacak hakikatler oldugu kabulinin yanhs oldugunu
sdyliyorum: intihar eylemcileri hakkindaki bu amiller, 6zel-
likle, kendi tepkilerimizi mesrulastiran ancak dogrulayama-
yacagimiz kaginilmaz kurgulardir. Bu ylzden, siyasetle iliskili
o6lme ve o6ldirme hakkindaki blyik meseleleri ele alan ve
intihar eylemlerini agiklamaya ¢alisan yazarlardan ayriliyo-
rum. idealar tarihine dayanarak liberal disiince, siddet ide-
asini siyaset ideasindan ayirsa da, 6limcul siddetin siyasi bir
olusum olarak liberalizm icin tamamlayici oldugunu vurgu-
luyorum. Daha 6nemli bir sekilde -liberal demokratik devleti
de iceren- modern ilerlemeci devlet tarafindan uygulanan
mesru siddetin, terorist siddette bulunmayan (bu yokluk,
ikincisinin fazileti sebebiyle degil, fakat birincisinin yetenegi
sebebiyledir) hususi bir karaktere sahip oldugunu 6ne siiri-
yorum: Karmasik toplumsal kurumlara imkan veren ve onla-
r destekleyen kiyicilik ve merhametin bir birlesimi. Uglincii
ve son boélimde, intihara ve 6zellikle de intihar eylemine
ortak bir tepki olarak korku disiincesini acgikliyorum. Bir
yandan, korkunun toplumsal ve kisisel kimligin bozulmasiyla
ve boylece de bigimin erimesiyle iliskili oldugu dislincesini
ayrintili bir sekilde incelemek igin antropoloji yazinina mu-
racaat ediyorum. Diger yandan Hiristiyan teolojisinin bazi
yonlerini kullaniyorum: Carmiha gerilis, tarihteki en meshur
intihardir; onun dehseti, yine acimasizligin ve merhametin
bir birlesimi vasitasiyla, evrensel insanligin kurtulusu proje-
sine donustUrilmdstlr. Bu, elinizdeki kitabin en spekdlatif
kismidir, ancak o, intihar eylemi hakkindaki korkunun neden
ibaret oldugunu nihai olarak sundugum katmani anlatmak
icin zorunludur.
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Bu kitabin muhtemel yanlis okumalarina karsi kisa bir uyari:
Teroristlerin isledikleri korkung seylerin, bazen ahlaki olarak
mesru oldugunu bir mazeret olarak 6ne sirmek istemiyo-
rum. Ben yalnizca, modern devletlerin daha kolay bir sekilde
ve simdiye kadar olanlardan da ¢cok bliyik bir dlcekte hayati
tahrip ve kesintiye ugratabilmeye muktedir olduklari ve
teroristlerin asla bu kapasiteye ulasamayacaklari gergegin-
den etkilendim. Ayni zamanda, kendisiyle bircok politikaci-
nin, kamusal entelektiiellerin ve gazetecilerin diger insanlari
oldirme ve onlar kiictk distrmek icin ahlaki mesruiyetler
saglama ustaligindan dolayi dehsete diistim. Onemli gorii-
nen sey, o kadar da, 6ldirmek ve bu sekilde gayri insani
hale gelmek degil, bir kimsenin nasil ve hangi motifle oldir-
duglidur. Tabii ki, insanlar her zaman, s6zde diismanlarini ve
yasamay! hak etmediklerini varsaydiklari baskalarini éldir-
meyi mesrulastirabilir. Yegane farklilik, bugiin bu mesrulas-
tirmayla ugrasan liberallerin, ahlaki bakimdan ilerledikleri
icin farkl olduklarini diisinmeleridir. Bu temel dislincenin,
toplumsal sonuclari bulunmaktadir ve bu yizdendir ki, bu
disiince gercek bir fark meydana getirmektedir. Liberal
duslince, savunma duslincesinin dikkate deger yoruma tabi
oldugunun tamamen farkinda olarak herkesin kendisini
savunma seklindeki mutlak hakka sahip oldugu diisiincesiyle
baslamaktadir. Mesela, bu yorumlara gore, Irak’ta baskici-
lardan kurtulma hem Amerikali isgalciler hem de direnisgiler
icin savunmanin bir pargasi haline gelir. Bircok liberal de,
hem kendilerini, hem de kendilerini kurtarmak icin bir sey
yapamayan baskalarini kurtarmak icin halkin dismana sal-
dirma hususunda ahlaki bir zorunluluga sahip olduguna
inanmaktadir. K6tiillik diislincesi -Maniheist ve Zerdistlerde
oldugu gibi- bu diinya icin olmazsa olmaz bir seydir; ancak
ilahi iradeye muhalefet eden ve bu ylzden de bertaraf edi-
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lebilir dinamik bir ilke olarak tasavvur edilmemektedir. So-
nug olarak, koétuligu tanimlayan sey, bu iradeye karsi koy-
maktir ve bitin erdemli insanlar, her ne pahasina olursa
olsun onun Ustesinden gelinmesi hususunda tesvik edilmek-
tedirler. (Hiristiyan inancina gore, carmiha gerilmeyle Mesih
kotllik Gzerinde zafer kazandi, Tanri dinyayl kendisiyle
baristirdi.)* Koétuliikle savasma gerekgesi, tabii ki, eski bir
mesrulastirma unsurudur; ancak bugiin o, cogunlukla kendi-
sini yeni ifade sekilleriyle dile getirmektedir. Bununla, bugi-
niin modern dinyasinin, bircok kimsenin kabul ettigi gibi,
yalnizca Hiristiyanlhigin bir agilimi oldugunu kastetmiyorum.
Bana gore, sekiiler modernlik ve onun gecmisi arasinda
devamhliklar ve ayni zamanda ¢ok énemli kirilmalar bulun-
maktadir.

Bu kitap, kurumsallasmis siddet hakkindaki ahlaki ikilemler
icin nihai ¢ozlimler sunmay! iddia etmemektedir. O, higbir
durumu, digerlerine zit olarak siddetin bazi tirlerini kabul
etmek icin savunmamaktadir. Onun Gmidi daha ziyade tero-
rizm, savas ve intihar eylemi icin ahlaki tepkileri 6nceden
hazirlanmis olan kendinden emin kamusal séylemden uzak
durabilmesi maksadiyla okuyucunun kafasini yeteri sekilde
karistirmaktir.

—
Asagidaki bolimler, ilk olarak Irvine’deki University of
California’da The Wellek Library Lectures olarak 15-17 Ma-
yis 2006’da verildi. Institue for Critical Theory’'ye bu konfe-
ranslari vermek icin davet ettikleri ve sorulari ve yorumlari

4 Bu, ilk olarak kilise babalari tarafindan ifade edilen ve sonra Martin
Luther tarafindan diriltilen klasik Kefaret teorisinin altinda yatan seydir.
Bkz. Gustaf Aulen, Christus Victor: An Historical Study of the Three Main
Types of the Idea of Atonement, (London: SPCK, 1931).
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icin dinleyicilere ve 6zellikle Enstiti’nin yoneticisi John H.
Smith’e misafirperverligi icin minnettarim. Tesekkirlerim
ayni zamanda, Enstiti’nin diger lyelerine -6zellikle- Gabriel
Schwab, Inderpal Grewal ve bana comertce hos kabul gos-
teren Bill Maurer igindir. Bircok dost ve meslektas, miisved-
delerle ilgili faydali yorumlar sundular: Hussein Agrama,
Partha Chatterjee, Veena Das, Maria Pia Di Bella, Abou
Farman, Jeffrey Goldfarb, Baber Johansen, Mahmood
Mamdani, Tomaz Mastnak, Keith Nield, Gyan Pandey, David
Scott, Mohammed Tabishat ve David Wolton. Tabii ki, onla-
rin hig biri, burada ifade ettigim kanaatlerden sorumlu de-
gildir.



